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Resumo: O objetivo do estudo foi identificar instrumentos utilizados
para avaliar a agressividade de torcedores esportivos e descrever suas
caracteristicas operacionais e psicométricas. Foi realizada uma
revisdo sistematica na literatura, seguindo diretrizes do PRISMA, nas
bases de dados BVS, PsycINFO, PubMed/MedLine, Science Direct,
Scopus e Web of Science, utilizando os descritores e operadores
booleanos: scale OR test OR inventory OR questionnaire AND
aggression OR violence OR aggressiveness AND spectators OR fans.
Foram encontrados 198 estudos e apds critérios de exclusao, restaram
15. Nesses estudos, foram identificados 11 instrumentos. Esses
instrumentos, apresentaram diferencas em bases tedricas, nimero e
contetido das dimensdes, modo de administracdo e tipo de resposta.
No intuito de verificar a robustez dos instrumentos, as evidéncias
psicométricas foram pontuadas. As descobertas da presente revisio
evidenciaram caréncia de instrumentos especificos para avaliar
agressividade de torcedores e poderdo auxiliar pesquisadores em
possiveis criacoes de medidas com essa finalidade.

Palavras-chave: agressividade; torcedores; instrumentos de medida;
avaliagdo; esportivos

Abstract: The aim of the study was to identify instruments used to assess the
aggressiveness of sports fans and describe their operational and
psychometric characteristics. A systematic literature review was carried out,
following PRISMA guidelines, in the BVS, PsycINFO, PubMed/MedLine,
Science Direct, Scopus and Web of Science databases, using the Boolean
descriptors and operators: scale OR test OR inventory OR questionnaire AND
aggression OR violence OR aggressiveness AND spectators OR fans. 198
studies were found and, after exclusion criteria, 15 remained. In these
studies, 11 instruments were identified. These instruments showed
differences in theoretical bases, number and content of dimensions,
administration method and type of response. In order to verify the
robustness of the instruments, the psychometric evidences were scored. The
findings of the present review showed the lack of specific instruments to
assess the aggressiveness of fans, which can help researchers in the potential
creation of measures for this purpose.
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Resumen: El objetivo del estudio fue identificar instrumentos utilizados para evaluar la agresividad de los
aficionados al deporte y describir sus caracteristicas operativas y psicométricas. Se realiz6 una revision
sistematica de la literatura, siguiendo las pautas PRISMA, en las bases de datos BVS, PsycINFO, PubMed/MedLine,
Science Direct, Scopus y Web of Science, utilizando los descriptores y operadores booleanos: escala OR test OR
inventario OR cuestionario Y agresiéon OR violencia OR agresividad OR espectadores OR aficionados. Fueron
encontrados 198 estudios y después de los criterios de exclusion quedaron 15. En ellos se identificados 11
instrumentos. Estos instrumentos mostraron diferencias en las bases tedricas, nimero y contenido de
dimensiones, modo de administracion y tipo de respuesta. Para verificar la robustez de los instrumentos, se
puntuaron las evidencias psicométricas. Los hallazgos de la presente revisiéon mostraron la falta de instrumentos
especificos para evaluar la agresividad de los fanaticos, que pueden ayudar a los investigadores en la posible
creacion de medidas para este proposito.

Palabras clave: agresividad; aficionados; instrumentos de medicion; evaluacién; deporte

0 esporte é, sem duvidas, a manifestacdo cultural que mais se fortaleceu nas ultimas décadas (Rubio &
Camilo, 2019), possuindo, atualmente, bilhdes de torcedores pelo mundo (Budevici-Puiu et al., 2020).
Torcedores sdo aquelas pessoas motivadas em acompanhar, de forma assidua, as competi¢des
esportivas, seja pessoalmente ou por meio de midias (Ranjan & Muraleedharan, 2021). As competicdes
esportivas, por sua vez, sdo eventos que geram diversos sentimentos e manifestacbes em seus
torcedores. Se por um lado, essas competi¢cdes proporcionam alegria e emogdes positivas (Budevici-
Puiu et al,, 2020), por outro reproduz a agressividade vista no cotidiano social de muitas pessoas
(Murad, 2017).

Especificamente no esporte, as agressoes tém ocorrido em competi¢cdes profissionais, amadoras,
universitarias e juvenis (Lake, 2020) e em varias modalidades (Turgut et al., 2018). A agressividade é
um construto que apresenta algumas defini¢des distintas. De maneira geral, pode ser entendida como
uma agao intencional que objetiva gerar dano a outra pessoa ou a si mesmo (Allen & Anderson, 2017),
podendo ser manifestada de forma fisica, verbal, psicolégica, dentre outras (Anderson & Huesmann,
2003). No contexto esportivo, a agressividade de torcedores é um fendmeno que ocorre no mundo todo
(Brandao et al., 2020) e tem se tornado um fendmeno preocupante por gerar diversos prejuizos e
consequéncias negativas (Murad, 2017).

Dentre os prejuizos e consequéncias mais citados, destacam-se os milhares 6bitos e ferimentos,
devido as brigas dos torcedores (Lake, 2020; Murad, 2017). Referente aos ferimentos, é constatado que
ha impactos na economia do Estado, pois os hospitais asseguram o atendimento necessario e
medicamentos aos feridos, gerando despesas adicionais (Maciel et al., 2016). Além disso, na seguranca
publica, segundo Murad (2017), ha policiais que também agem de forma agressiva, causando confrontos
com torcedores. Sendo assim, os agentes também se ferem, sdo levados para hospitais publicos e, em
alguns casos, sdo afastados de suas funcdes.

Outros impactos sdo vistos no lazer de alguns torcedores, que ndo vao ou reduziram as idas aos
locais de competicdes (estadios, arenas, dentre outros) devido as confusodes. Sendo assim, os clubes sao
prejudicados por diminuirem as vendas de ingressos (Toder-Alon et al., 2018). Ademais, atletas também
sdo afetados, pois a pressio, cobranca excessiva e agressividade dos torcedores tém gerado reducdo no
rendimento e, em alguns casos, transtornos mentais comuns, em decorréncia dos altos niveis de
ansiedade e estresse (Albino & Conde, 2019).

Diante do exposto, ressalta-se que a agressividade de torcedores tem gerado consequéncias
negativas para os clubes, demais torcedores e sociedade (Lake, 2020; Murad, 2017). Assim sendo,
instrumentos para avaliar a agressividade de torcedores sdo de extrema importancia para identificar
perfis agressivos e, posteriormente, pensar e promover alternativas para amenizar atos agressivos.
Nesse sentido, Zeferino et al. (2021) destacaram a urgéncia de se discutir estratégias para reduzir essa
agressividade, porém os autores alertaram a dificuldade em se mensurar a agressividade de torcedores,
devido a caréncia de instrumentos especificos.

Ainda com relagdo aos instrumentos especificos para avaliar a agressividade de torcedores,
varios estudos (Carriedo et al., 2020; Moore et al, 2007; Turgut et al.,, 2018; Zeferino et al., 2021)
utilizaram instrumentos sem o foco em torcedores, como o Buss and Perry Aggression Questionnaire
(Buss & Perry, 1992) e o Buss-Durkee Hostility Inventory (Buss & Durkee, 1957). Entretanto, isso se
tornou uma preocupacdo, pelo fato de o uso generalizado de instrumentos desconsiderar as
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especificidades do esporte (Carriedo et al., 2020; Zeferino et al., 2021). Além disso, pontua-se a extrema
importancia de se utilizar instrumentos especificos e com normas para a populagdo-alvo para eliminar
vieses, devido as varias diferencas (p. ex.: culturais, de linguagem, dentre outras) que podem afetar os
resultados (American Educational Research Association [AERA] et al, 2014), e desconsiderar as
especificidades, comportamentos e realidade do contexto esportivo (Wachelke et al., 2008).

Diante do exposto, os objetivos deste estudo foram identificar, por meio de uma revisao
sistematica, instrumentos utilizados para mensurar a agressividade de torcedores esportivos e analisar
suas bases tedricas, caracteristicas operacionais (p. ex.: quantidade e contetido das dimensdes,
populacdo, nimero de itens e tipo de resposta) e evidéncias psicométricas.

Método

Foi realizada uma revisao sistemdtica da literatura seguindo diretrizes do Preferred Reporting
Items for Systematic Reviews and Meta-Analyses (PRISMA Statement; Moher et al, 2015) para
sistematizar a revisdo, objetivando reduzir vieses e aumentar a qualidade metodolégica. Foram
avaliadas caracteristicas operacionais e psicométricas dos instrumentos revisados, baseado no estudo
de Silva et al. (2018).

Busca e selecdo dos instrumentos

As buscas foram realizadas nos indexadores BVS, PsycINFO, PubMed/MedLine, Science Direct,
Scopus e Web of Science, com a seguinte combinacdo de descritores (apenas no idioma inglés) e
operadores booleanos: scale OR test OR inventory OR questionnaire AND aggression OR violence OR
aggressiveness AND spectators OR fans. Visando assegurar o rigor metodolégico, houve uma consulta nos
estudos dessa tematica e em indices de palavras-chave, a saber: Descritores em Ciéncias da Saude
(DeCS) e Medical Subject Headings (MeSH) para a selecdo dos descritores. Para cada uma das bases, a
busca dos artigos foi realizada por dois pesquisadores de forma independente. Ademais, os
pesquisadores fizeram o gerenciamento das referéncias por meio do EndNote Web®, disponivel no site
https://www.myendnoteweb.com.

Essas buscas ocorreram no dia 28 de dezembro de 2021, visando identificar estudos que
utilizaram escalas, inventarios, questionarios, ou outras medidas para avaliar a agressividade de
torcedores. Vale ressaltar que nao foi delimitado o periodo de publicacdo dos estudos, visando aumentar
o alcance. Houve, também, um rastreamento das sessdes de referéncias dos artigos que preencheram os
critérios de elegibilidade da revisdo paraidentificar estudos adicionais que se encaixassem nos objetivos
propostos e a insercao de critérios de inclusdo e exclusao.

Diante disso, destaca-se que, os critérios de inclusdo foram: (1) artigos empiricos e (2) artigos
que utilizaram instrumentos para avaliar a agressividade de torcedores. Os critérios de exclusdo foram:
(1) artigos publicados em outros idiomas além do portugueés, inglés, espanhol e francés; (2) estudo com
instrumento ndo psicométrico; e (3) estudos que apresentaram instrumentos sem possibilidade de
acesso do texto completo. Os artigos selecionados foram lidos na integra e agrupados de acordo com as
categorias de interesse (p. ex.: teoria que embasa o instrumento, dimensionalidade, tipo de escala de
respostas, tipo de aplica¢do, dentre outras).

Definicao dos critérios de avaliacao da qualidade psicométrica

No intuito de identificar a qualidade psicométrica dos instrumentos encontrados, foram
elaborados critérios de pontuacdo, seguindo recomendagdes dos American Educational Research
Association, American Psychological Association e National Council on Measurement in Education (AERA
etal,, 2014). Esses critérios classificaram os instrumentos conforme os tipos de validade e fidedignidade.
Paraisso, utilizou-se uma escala de pontuacdo (variando de zero a quatro pontos) em ordem progressiva
de qualidade. Desse modo, a pontuagdo zero indicava inexisténcia de evidéncias psicométricas e quatro
apontava instrumentos mais robustos quanto a sua validade ou fidedignidade, ou seja, que utilizaram
métodos e andlises estatisticas mais modernas, avancadas e rigorosas. Especificamente, na avaliagio da
validade baseada na relacdo com critério e na fidedignidade (estabilidade temporal e consisténcia
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interna), adotou-se apenas trés possibilidades de pontuacio (0, 2 e 4). As descricdes empregadas na

classificacdo dos instrumentos estdo detalhadas na Tabela 1.

Tabela 1

Defini¢do dos critérios para pontuacdo das caracteristicas psicométricas dos instrumentos analisados

na revisdo

o Pontuacdes
Critérios 0 1 > 3 7
Evidéncias de N&o foram  Presentes, Baseadas apenas Apresenta Apresenta trés ou mais
validade encontradas mas em experiéncia duas fontes fontes de validade de
baseadas no evidéncias  descritasde  empirica ou em de validade  contetdo
contetido? nos estudos formavaga®  outros instrumentos  de contelido
Evidéncias de N&o foram  Baseadas Apresenta duas Apresenta Apresenta andlise
validade encontradas apenas em fontes de validade,  um tipo de fatorial exploratoria e
relacionadas a evidéncias  correlagbes  incluindo andlises andlise confirmatdria e/ou
estrutura nos estudos  bivariadas bivariadas e fatorial psicometria moderna
interna? multivariadas como (ex.: Analise de redes,
evidéncia teoria de resposta ao
item etc.)

Evidéncias de N&o foram  Apresenta Apresenta estudos Apresenta Apresenta correlacao,
validade encontradas  estudos de de correlacdo com correlacoes indicadores adequados
baseadas na evidéncias  correlacdo valores superioresa  com no de sensibilidade /
relacdo com nos estudos com valores  (r<0,30) méaximo dois especificidade
construtos baixos instrumentos  utilizando outros
conceitualmente (r<0,30) instrumentos como

relacionados

critério; utilizado para
validar outros
instrumentos

Evidéncias de N&o foram - Apresenta um tipo - Apresenta, a0 menos,
validade encontradas de estudo fazendo dois estudos fazendo
baseadas na evidéncias associacdo com associacao com idade,
relacdo com nos estudos idade, sexo ou nivel sexo, escolaridade,
critério socioecondmico ou nivel socioecondémico

comparando médias
ou especificidades®

ou comparando
especificidades®

Evidéncias de N&o foram - Apresenta apenas - Apresenta indicadores
fidedignidade: encontradas um tipo de estudo de estabilidade da
estabilidade evidéncias com indicadores medida com

temporal nos estudos ruins correlagdes r>0,70
Evidéncias de N&o foram - Apresenta - Apresenta consisténcia
fidedignidade: encontradas indicadores de interna acima de
consisténcia evidéncias consisténcia interna r>0,70 para as

interna

nos estudos

(Alfa de Cronbach
ou equivalente)
abaixo do esperado
(r<0,70)

dimensoes do
instrumento

Fonte. Baseado no estudo de Silva et al. (2018).

Notas. 'Fontes de validade de contetido: base tedrica consistente, uso de itens validados em outros instrumentos,
analise do instrumento por experts, estudo piloto, analise semantica dos itens; Z2Dimensionalidade e relagdes
entre escores ou subescores do mesmo inventario; 3Especificidades: modalidade esportiva, pertencer a grupos
de torcedores.

Resultados

Acerca dos artigos encontrados, houve acordo total (100 %) entre os dois pesquisadores. Com
os descritores e critérios operacionais delimitados foram identificados 198 estudos. Apds a remocio dos
duplicados, restaram 155, dos quais 140 foram excluidos por que: (a) ndo eram artigos empiricos
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(n = 3); (b) ndo havia acesso ao instrumento (n = 1); (c) eram livros ou capitulos (n = 17); (d) dissertacao
ou tese (n = 2); (e) publicados em idiomas diferentes de portugués, inglés, espanhol ou francés (n = 5);
(f) abordaram outros assuntos (n = 74); (g) o instrumento utilizado foi criado apenas para o estudo e/ou
ndo relatou o uso de pelo menos um instrumento psicométrico que avaliou a agressividade (n = 10); ou
(h) ndo mensuraram a agressividade (n = 28). No total, 15 estudos preencheram os critérios de inclusio
(Figura 1).

Figura 1
Fluxograma do processo de busca sistemdtica (PRISMA).
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Os métodos dos 15 artigos foram lidos para identificar e contabilizar os instrumentos de medida
utilizados para avaliar a agressividade e verificar as evidéncias psicométricas reportadas. Foram
identificados sete instrumentos, a saber: (1) Buss-Durkee Hostility Inventory (BDHI, Buss & Durkee,
1957) (f=5); (2) Buss and Perry Aggression Questionnaire (BPAQ, Buss & Perry, 1992) (f = 4); (3) Habitus
of Chinese Football (HCF, Hu & Cui, 2020) (f = 1); (4) Fan Behavior Measure (FBM, Rocca & Vogl-Bauer,
1999) (= 2); (5) Hostile and Instrumental Aggression of Spectators Questionnaire (HIASQ, Wann, Fahl et
al,, 1999) (f = 3); (6) Team Sport Club Aggression Scale (TSCAS, Shuv-Ami & Toder-Alon, 2021) (f=1); e
(7) Violence Tendency Scale (VTS, Yalcin et al., 2021) (f = 1). Além disso, destaca-se que, no estudo de
Shuv-Ami e Toder-Alon (2021) havia trés instrumentos. A Tabela 2 apresenta a descri¢ao dos estudos.
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Tabela 2
Descrigdo dos estudos em que os instrumentos foram encontrados inicialmente
Autor(es), ano Instrum?  InformacGes sobre a populacdo Objetivo(s)

. 80 torcedores de futebol do sexo Verificar o impacto dos cantos dos
Bensimon & - - . . . N
Bodner. 2011 BDHI masculino e idade igual ou superior '_[orcedores no nivel de agressdo, em

' a 18 anos (M=24,23 anos, DP=3,3).  jogos de futebol.
391 torcedores de hoquei do sexo Verificar se a agressdo aumentaria ao
Harrell, 1981 BDHI masculino, com idade igual ou longo do tempo (pré-jogo, apds o
superior a 17 anos. primeiro e o segundo periodo).
Moore et al 202 torcedores de rugby do sexo Investigar agressdo, felicidade e
2007 v BDHI masculino (média de idade 39,97 planos de consumo de alcool, antes e
anos; DP=15,08). depois dos jogos.
230 universitérios (105 homens e . x
Wann, 1994 BDHI 125 mulheres), com idade_entre 17e Eﬁ%?;?cagggée;g?% ?[inr:ee (fanatismo)
' 42 anos (M=19,8). Né&o foi x
. . . e agressao.
informada a modalidade esportiva.
70 universitérios, com idade entre
Wann, Fahl et BDHI 18 e 50 anos (M=22,2; DP=6,0). Verificar o fanatismo e examinar a
al., 1999 Nao foi informada a modalidade relacdo com traco de agressdo.
esportiva.
128 participantes: 76 maes e 52 pais Verificar comportamentos agressivos
de atletas juvenis de beisebol (8 a 15 - P Agre
Hennessy & . . . de pais (contra torcedores, arbitros,
BPAQ anos). A idade dos pais variou de 22 ) ; .
Schwartz, 2007 _ . treinadores) em jogos de beisebol
a 62 anos (M=43,03 anos; juvenil de seus filhos
DP=5,93). ] :
63 homens bresentes em um ioao de Verificar relagdes entre agresséo e
Russell & Arms, P or 199 atracdo autorrelatada por brigas e en-
BPAQ hoquei, com idade entre 18 e 40 A x
1995 _ e volvimento em confusdo de
anos (M=31,62; DP=8,40). -
multiddes.
210 torcedores de futebol: 105 de . ~ L
id i7ad sdia d Avaliar relagOes entre agressividade,
Zeferino et al., torcidas organlz.a as_(me _'a € . fanatismo e varidveis sociodemogra-
2021 BPAQ idade 26,8 anos; DF_7'9)' € %05 N0 ficase comportamentais. Examinar
pertencentes a torcidas organizadas reditores da aaressividade
(idade média de 26,6 anos; DP=7,8). P g '

_ - BPA * . - - -
Shuv-Ami & Q. 750 torcedores de futebol com idade Constr_m_r um instrumento que avalie
Toder-Alon, TSCAS, entre 19 e 81 anos agressividade de torcedores de
2021 FBM” ' futebol.

407 universitarios: 210 do sexo Explorar a relacio entre percencies

masculino, 190 feminino e 7 ndo b Ga0 entre percepe
Rocca & Vogl- . - . de formas de comunicacéo (verbal,

FBM informaram (média de idade 20,19 . S x
Bauer, 1999 anos: DP=3,14). Nio foi informada violenta, de exibicdo) com agresséo
L verbal e niveis de identificagdo.

a modalidade esportiva.

Hu&Cui, 2020  HCE 400 torcedores de futebol. Verificar fatores culturais que
refletem nos habitos violentos.
Bernache- 176 universitarias (idade M=20,31 Explorar como mulheres néo torcedo-
Assollant & HIASQ anos; DP=1,85). Modalidades espor- ras percebem os torcedores de rugby e
Chantal, 2009 tivas: rugby e patinacdo artistica. as torcedoras de patinagdo artistica.
End & Foster, HIASQ Estudantes universitarios. Nao foi (Ijr:)\;eisrflg:zgssoesl?ncfzihgﬁce;:srﬁnntgs & custo
2010 informado a modalidade esportiva. 9
agresséo.
Wann. Carlson 196 universitarios (média de idade Examinar os niveis de identificacao
’ HIASQ 21,3 anos; DP=4,40). Modalidade com a equipe e as agressoes hostil e

etal., 1999 L Lo .

esportiva: Basquete universitario. instrumental.
Yalcin et al., VTS 398 torcedores de futebol do sexo Analisar a relagdo entre desesperanga

2021

masculino, com 18 anos ou mais.

e tendéncia a violéncia.
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Nota. Instrum#: Instrumento; BDHI: Buss-Durkee Hostility Inventory; BPAQ: Buss-Perry Aggression
Questionnaire; HCF: Habitus of Chinese Football; FBM: Fan Behavior Mensure; HIASQ: Hostile and Instrumental
Aggression Spectators Questionnaire; TSCAS: Team Sport Club Aggression Scale; VTS: Violence Tendency Scale;
*Auxiliou na elaboragdo de itens (agressao fisica e verbal) para construgdo de novo instrumento.

Além disso, foram encontrados mais quatro instrumentos adicionais por outras fontes de
informacao (secdo de referéncias dos estudos incluidos), a saber: (1) Brief Aggression Questionnaire
(BAQ, Vitoratou et al., 2009); (2) Competitive Aggressiveness and Anger Scale (CAAS, Maxwell & Moores,
2007); (3) The Reactive-Proactive Questionnaire (RPQ, Raine et al., 2006); e (4) The Verbal Aggression
Scale (VAS, Infante & Wigley, 1986). Diante disso, 11 instrumentos foram selecionados para analise
qualitativa de suas caracteristicas descritivas e psicométricas.

Caracteristicas operacionais dos instrumentos

Acerca das bases tedricas, o Modelo Geral de Agressdao (MGA) (Anderson & Bushman, 2002) foi
o referencial mais utilizado. Outros modelos como a Aprendizagem Social, Teoria Cognitiva Neo-
Associacionista, Identificacdo Social e Teoria da Pratica também foram utilizados. A dimensionalidade
também variou, porém o formato multidimensional foi o mais empregado, sendo utilizado em seis
instrumentos. Dentre os instrumentos multidimensionais, trés deles Buss-Durkee Hostility Inventory
(Buss & Durkee, 1957), Buss and Perry Aggression Questionnaire (Buss & Perry, 1992) e Brief Aggression
Questionnaire (Vitoratou et al., 2009) sdo versdes “progressistas”, ou seja, versodes revisadas e reduzidas
da versao original.

As dimensdes mais empregadas nos instrumentos foram: agressdo verbal (f = 5,
correspondente a 45% dos instrumentos) e agressao fisica, raiva e hostilidade (f= 2, equivalente a 18%
dos instrumentos). Outras formas de manifestagcdoes da agressividade também foram mensuradas nos
instrumentos, porém em menor frequéncia. Em alguns casos, a medida foi mais generalista (p. ex.
subescala avaliando a agressividade, sem nenhuma diferenciacdo e a agressao voltada ao time e aos
torcedores, sendo nesses dois casos, sem relatar o tipo de comportamento). Houve, ainda,
medidas/subescalas avaliando outras especificidades (p. ex.: irritabilidade, ressentimento, reagao
emocional, culpa, negativismo, tendéncias, a partir da identificacdo com o time, da reacdo em vitdérias e
derrotas, etc.).

Referente as populacoes dos estudos, sete estudos tinham como foco especifico
torcedores esportivos, sendo cinco de futebol (Bensimon & Bodner, 2011; Hu & Cui, 2020; Shuv-Ami &
Toder-Alon, 2021; Yalcin et al,, 2021; Zeferino et al., 2021), um de héquei (Harrell, 1981) e um de rugby
(Moore et al., 2007). Seis focaram em estudantes universitarios (Bernache-Assollant & Chantal, 2009;
End & Foster, 2010; Rocca & Vogl-Bauer, 1999; Wann, 1994; Wann, Carlson et al., 1999; Wann, Fahl et
al,, 1999).

Houve, também, estudo com populacido de homens presentes em uma partida de héquei (Russell
& Arms, 1995), com estudantes torcedores de basquete universitario (Wann, Carlson et al., 1999) e pais
de atletas juvenis de beisebol (Hennessy & Schwartz, 2007). Referente aos instrumentos adicionais
(encontrados por outras fontes de informacgdo), um investigou atletas competitivos (CAAS, Maxwell &
Moores, 2007), dois a populacao geral (BAQ, Vitoratou et al., 2009; VAS, Infante & Wigley, 1986) e outro
adolescentes (RPQ, Raine et al.,, 2006). Consequentemente, nesses casos em que ndo abordavam o
contexto esportivo os itens dos instrumentos de medida podem ter sido respondidos com a presenca de
vieses de resposta. Ainda referente aos itens, a quantidade variou de seis a 75, tendo a maioria
compreendidos entre 20 e 29.

Concernente ao formato de aplicacio, todos os instrumentos sdo autoaplicaveis. O tipo
de resposta variou, sendo a maioria do tipo Likert (f=8). Desses oito, em apenas um as opg¢des de
respostas foram de zero a dois pontos e nos demais, foram de um a cinco pontos. Em dois instrumentos
as opc¢des de respostas foram dadas em ancoragem (em um deles, entre 1 e 8 pontos e, em outro, entre
1 e 10 pontos) e em um estudo as respostas eram dicotdmicas (em que o respondente assinalava
verdadeiro ou falso para os itens). A Tabela 3 apresenta a descrigdo operacional dos instrumentos de
medida de agressividade analisados nesta revisao.
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Tabela 3
Caracteristicas descritivas e operacionais dos instrumentos analisados na revisdo

Instrum?  Base tedrica Dimensdes dos Populacédo N. de Tipo de
(Estrutura) Instrumentos itens resposta

BDHI MGA”" Ataque, Indireta, Irritabilidade, Geral 75 Dicotdmica
(Multidimensional) Negativismo, Ressentimento, verdadeiro

Suspeita, Verbal e Culpa ou falso

BPAQ MGA”" Verbal, raiva, hostilidade e Geral 29 Likert1a5
(Multidimensional) fisica pontos

HCF Teoria da Prética Barbaérie, Conceito de vitdria- Torcedores de 20 Likertl1a5s
(Multidimensional) derrota, Autoestima nacional e futebol pontos

Ab-reacdo emocional

FBM MGA* Percepcéo sobre agressao Torcedores 27 Likert1a5
(Multidimensional) verbal, Identificacdo e Violenta pontos

HIASQ Identificacdo social Hostilidade e ag. Instrumental Torcedores 8 Ancoragem
(Hostilidade e Agres.  voltada para funcionarios/ 1 a 8 pontos
Instrumental) autoridades e adversarios

TSCAS Aprendizagem social ~ Percepcao sobre agressao Torcedores de 6 Ancoragem

voltada ao time e agressdo futebol lalo
direcionada a torcedores pontos

VTS Identificagdo social Tendéncia a Violéncia Fisica, Geral 17 Likertl1a5s
(Multidimensional) Verbal e Emocional pontos

BAQ™ MGA* Verbal, raiva, hostilidade e Geral 12 Likert1a5
(Multidimensional) fisica pontos

CAAS™  Teoria Cognitiva Raiva e agressividade Atletas 11 Likert1a5
Neo-Associacionista competitivos pontos
(Frustracdo-agressao)

RPQ™ Teoria Cognitiva Agressdo proativa e agressdo Adolescentes 23 Likert0a?2
Neo-Associacionista  reativa pontos
(Proativa-Reativa)

VAS™ Aprendizagem social ~ Agressdo Verbal Geral 20 Likert1a5
(Unidimensional) pontos

Nota. Instrum*: Instrumento; BDHI: Buss-Durkee Hostility Inventory; BPAQ: Buss-Perry Aggression

Questionnaire; HCF: Habitus of Chinese Football; FBM: Fan Behavior Mensure; HIASQ: Hostile and Instrumental
Aggression Spectators Questionnaire; TSCAS: Team Sport Club Aggression Scale; VTS: Violence Tendency Scale;
BAQ: Brief Aggression Questionnaire; CAAS: Competitive Aggressiveness and Anger Scale; RPQ: Reactive-Proactive
Questionnaire; VAS: Verbal Aggression Scale; "MGA: Modelo Geral da Agressdo; ™ Instrumentos extras, incluidos
por outros fontes (a partir da sessdo de referéncias dos estudos incluidos inicialmente).

Qualidades psicométricas

As qualidades psicométricas receberam pontuacdes para verificar a acuracia e robustez dos
instrumentos incluidos nesta revisdo. A andlise demonstrou que nenhum dos onze instrumentos atingiu
a pontuacdo maxima (24 pontos). As pontuag¢des mais altas foram 19 pontos no Buss-Perry Aggression
Questionnaire (Buss & Perry, 1992), 18 pontos no The Reactive-Proactive Questionnaire (Raine et al.,
2006) e 17 pontos no Brief Aggression Questionnaire (Vitoratou et al, 2009) e na Competitive
Aggressiveness and Anger Scale (Maxwell & Moores, 2007). A Verbal Aggression Scale (Infante & Wigley,
1986) obteve 14 pontos e os demais instrumentos apresentaram evidéncias psicométricas
insatisfatorias (pontuacdo de 12 pontos ou menos), principalmente, nas validades de construto e
critério e fidedignidade em relagdo a estabilidade temporal.

No que se refere as evidéncias de validade baseadas no contetdo, cinco instrumentos Brief
Aggression Questionnaire (Vitoratou et al., 2009), Buss-Perry Aggression Questionnaire (Buss & Perry,
1992), Competitive Aggressiveness and Anger Scale (Maxwell & Moores, 2007), Team Sport Club
Aggression Scale (Shuv-Ami & Toder-Alon, 2021) e The Reactive-Proactive Questionnaire (Raine et al.,
2006) obtiveram trés pontos, por apresentarem as bases tedricas empregadas e utilizarem itens ja
testados em instrumentos anteriores. Além dessas duas evidéncias, o Buss-Durkee Hostility Inventory
(Buss & Durkee, 1957) e a Violence Tendency Scale (Yalcin et al., 2021) apresentaram outros tipos de
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evidéncias (analise semantica dos itens e analise do instrumento por experts) e alcancaram a pontuacgio
total (4 pontos). Os outros instrumentos obtiveram 2 pontos.

Nas evidéncias de estrutura interna, apenas um instrumento (HIASQ, Wann, Carlson et al., 1999)
ndo pontuou, dois (RPQ, Raine et al., 2006; VAS, Infante & Wigley, 1986) obtiveram trés pontos. Os
outros oito, alcangaram a pontuacio total. Trés instrumentos (BDHI, Buss & Durkee, 1957; HCF, Hu &
Cui, 2020; FBM, Rocca & Vogl-Bauer, 1999) pontuaram por realizarem analise fatorial exploratéria e
outros trés (BAQ, Vitoratou et al,, 2009; RPQ, Raine et al,, 2006; VAS, Infante & Wigley, 1986) por terem
realizado analise fatorial confirmatéria. Houve, ainda, quatro casos (BPAQ, Buss & Perry, 1992; CAAS,
Maxwell & Moores, 2007; TSCAS, Shuv-Ami & Toder-Alon, 2021; VTS, Yalcin et al.,, 2021) em que se
empregou tanto analise fatorial exploratdria, quanto confirmatoéria. Além disso, no Brief Aggression
Questionnaire (Vitoratou et al.,, 2009) foi empregado a Teoria de Resposta ao Item (TRI) e na Team Sport
Club Aggression Scale (Shuv-Ami & Toder-Alon, 2021) rede nomoldgica. Ademais, a modelagem de
equacdes estruturais, foi utilizada em duas escalas (CAAS, Maxwell & Moores, 2007; TSCAS, Shuv-Ami &
Toder-Alon, 2021).

Referente as evidéncias de validade com base na relacdo de construtos conceitualmente
relacionados, apenas dois instrumentos (BAQ, Vitoratou et al., 2009; RPQ, Raine et al., 2006) receberam
pontuacdo maxima (quatro pontos) por apresentarem correlacdes significativas com outros
instrumentos e devido a utilizacdo para validagdo de outros instrumentos. OQutros trés instrumentos
também pontuaram nessa evidéncia de validade, sendo a The Verbal Aggression Scale (Infante & Wigley,
1986) por apresentar correlagio com dois instrumentos de medida (trés pontos) e o Buss-Perry
Aggression Questionnaire (Buss & Perry, 1992) e a Competitive Aggressiveness and Anger Scale (Maxwell
& Moores, 2007) por apresentar correlagio com um instrumento (dois pontos). Ademais, seis
instrumentos ndo receberam pontuacdo, por ndo apresentarem nenhum tipo de evidéncia nessa
validade.

Nas evidéncias de validade baseadas na relacdo com critério, somente a Competitive
Aggressiveness and Anger Scale (Maxwell & Moores, 2007) e o The Reactive-Proactive Questionnaire
(Raine et al., 2006) alcangaram a pontuacdo total. Nesses dois instrumentos foram realizadas analises
comparativas de especificidades esportivas e associacdes com idade, sexo, escolaridade e/ou nivel
socioeconémico). Os questionarios Brief Aggression (Vitoratou et al.,, 2009) e Buss-Perry Aggression
(Buss & Perry, 1992) e a escala The Verbal Aggression (Infante & Wigley, 1986) receberam dois pontos,
devido as comparacgdes de médias e entre os sexos dos respondentes. Os outros seis instrumentos nio
pontuaram nessa evidéncia de validade.

As evidéncias de fidedignidade, foram verificadas por dois métodos: estabilidade temporal e
consisténcia interna. Referente ao primeiro, trés instrumentos (BPAQ, Buss & Perry, 1992; CAAS,
Maxwell & Moores, 2007; VAS, Infante & Wigley, 1986) atingiram a pontua¢cdo maxima, por
apresentarem indicadores satisfatérios conforme esperado (correlagdo acimade 0,7). O BriefAggression
Questionnaire (Vitoratou et al., 2009) também pontuou nessa evidéncia de fidedignidade, porém os
valores foram abaixo de 0,7, obtendo apenas dois pontos. Os demais instrumentos ndo pontuaram. Ja no
segundo método (consisténcia interna), dois instrumentos (CAAS, Maxwell & Moores, 2007; VAS, Infante
& Wigley, 1986) ndo pontuaram e dois estudos (BDHI, Buss & Durkee, 1957; BAQ, Vitoratou et al., 2009)
apresentaram valores abaixo de 0,7, obtendo dois pontos. Os outros sete instrumentos tiveram a
pontuacdo total (quatro pontos), por apresentarem consisténcia interna acima de 0,7 para as dimensdes
do instrumento. A Tabela 4 apresenta as pontuagdes (parcial e total) de cada instrumento analisado.
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Tabela 4
Pontuagdo das evidéncias psicométricas dos instrumentos presentes na revisdo
Evidéncias de validade Evidéncias de fidedignidade
Instrum*  Validade Estrutura Copstrutos s Estabilidade Consisténcia Total
conteldo interna concelt_ualmente Criterio temporal interna
relacionados

BDHI 4 4 0 0 0 2 10
BPAQ 3 4 2 2 4 4 19
HCF 2 4 0 0 0 4 10
FBM 2 4 0 0 0 4 10
HIASQ 2 0 0 4 0 4 10
TSCAS 3 4 0 0 0 4 11
VTS 4 4 0 0 0 4 12
BAQ" 3 4 4 2 2 2 17
CAAS" 3 4 2 4 4 0 17
RPQ" 3 3 4 4 0 4 18
VAS" 2 3 3 2 4 0 14

Nota. Instrum #; BDHI: Buss-Durkee Hostility Inventory; BPAQ: Buss-Perry Aggression Questionnaire; HCF:
Habitus of Chinese Football; FBM: Fan Behavior Mensure; HIASQ: Hostile and Instrumental Aggression Spectators
Questionnaire; TSCAS: Team Sport Club Aggression Scale; VTS: Violence Tendency Scale; BAQ: Brief Aggression
Questionnaire; CAAS: Competitive Aggressiveness and Anger Scale; RPQ: Reactive-Proactive Questionnaire; VAS:
Verbal Aggression Scale; “Instrumentos incluidos apds critérios de inclusao.

Em resumo, constatou-se que, a maior parte dos instrumentos apresentou evidéncias de
validade de contetido por meio de base teérica consistente e experiéncia empirica, utilizando itens ja
testados em outros instrumentos. Além disso, alguns estudos utilizaram técnicas como analise
semantica dos itens e andlise de juizes especialistas. Na andlise da estrutura interna dos instrumentos,
verificou-se que, a andlise fatorial (exploratéria e/ou confirmatéria) foi a técnica mais utilizada,
aparecendo em dez dos onze instrumentos e, em alguns casos, com estudos de psicometria moderna
(teoria de resposta ao item e rede nomoldgica). Referente as evidéncias de validade de construto
conceitualmente relacionados e critério, foi observado baixo engajamento dos autores para essas
analises, tendo sido realizadas em apenas cinco instrumentos. No que tange as evidéncias de
fidedignidade, apenas quatro instrumentos verificaram a estabilidade temporal (teste-reteste), porém
na consisténcia interna, apenas um estudo nao verificou essa evidéncia.

Discussao

Este estudo teve como objetivo realizar uma revisdo sistemadtica da literatura em relagdo aos
instrumentos empregados na avaliacao da agressividade de torcedores esportivos. No que se refere as
buscas, nio foi estabelecido periodo, pois visou-se, também, o aciumulo de informacdes sobre os
instrumentos. Sendo assim, foi possivel conhecer as bases tedricas, caracteristicas operacionais e
psicométricas dessas medidas para discutir, tedrica e psicometricamente, os instrumentos, com o
intuito de embasar a criacdo de um instrumento especifico.

Foram encontrados onze instrumentos que avaliaram a agressividade de torcedores. Entretanto,
apenas quatro (HCF, Hu & Cui, 2020; FBM, Rocca & Vogl-Bauer, 1999; HIASQ, Wann, Carlson et al., 1999;
TSCAS, Shuv-Ami & Toder-Alon, 2021) sdo especificos para a populacio de torcedores. Além disso, em
uma escala (CAAS, Maxwell & Moores, 2007) a populacgio foi composta por atletas. O baixo nimero de
instrumentos especificos encontrados para avaliar a agressividade de torcedores corroborou com o que
tinha sido exposto por Zeferino et al. (2021).

Nos instrumentos especificos, verificou-se diferencas no foco de investigacao: em um caso (HCF,
Hu & Cui, 2020), foi mensurada a agressividade na forma mais cruel/brutal e as manifesta¢des apos
vitéria ou derrota de seu time, desconsiderando outras formas; em outro (TSCAS, Shuv-Ami & Toder-
Alon, 2021), o respondente ndo relatava sobre si, os itens eram direcionados para o comportamento de
outros torcedores. Além disso, dois estudos (FBM, Rocca & Vogl-Bauer, 1999; HIASQ, Wann, Carlson et
al., 1999) avaliaram a agressividade direcionada a funcionarios/autoridades e adversarios. Tal fato
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corrobora com autores da area ao destacarem que alguns estudos ignoram fatores e contextos
importantes para o entendimento dessas manifestagdes dos torcedores (Brandao et al., 2020; Murad,
2017; Zeferino et al., 2021) e ha uma forte tendéncia da Psicologia a se restringir ao contexto clinico
(Tertuliano & Machado, 2019). Além disso, destaca-se a limitagdo em captar com maior precisao os
detalhes, comportamentos e realidade dos torcedores (Zeferino et al., 2021).

Acerca das bases tedricas, o MGA de Anderson e Bushman (2002) foi o mais usado. O MGA parte
de uma perspectiva interativa entre elementos biol6gicos, psicolégicos, sociais e culturais considerando
que o entendimento da agressividade deve ser multidimensional. Ademais, é preciso destacar que, esse
modelo nio desconsidera os outros, a proposta dos autores foi ampliar, teoricamente, a compreensao
da agressividade, contemplando alguns aspectos de outras teorias, (p. ex.: Aprendizagem Social,
Cognitiva Neo-Associacionista, dentre outras). Sendo assim, autores da area (Allen & Anderson, 2017;
Bushman & Anderson 2020) destacaram que o modelo é o mais completo e aceito devido a essa
ampliacdo tedrica e por reduzir concepg¢oes fragmentadas e/ou reducionistas. Diante disso, acredita-se
que o MGA seria o mais indicado para a criacdo de um novo instrumento com essa finalidade.

No que se refere a estrutura dos instrumentos, dois estudos verificaram a percepcao do
respondente em relacdo ao comportamento de outros torcedores (TSCAS, Shuv-Ami & Toder-Alon,
2021; FBM, Rocca & Vogl-Bauer, 1999), outro adotou uma estrutura unidimensional (VAS, Infante &
Wigley, 1986) e quatro bidimensional (RPQ, Raine et al., 2006; CAAS, Maxwell & Moores, 2007; TSCAS,
Shuv-Ami & Toder-Alon, 2021; HIASQ, Wann, Carlson et al, 1999). Esses instrumentos foram
considerados limitados, pois a agressividade de torcedores é um fendmeno multidimensional (Brandao
et al.,, 2020; Moore et al., 2007) e composta por componentes que se relacionam (Buss & Perry, 1992).
Para esses autores, a agressividade envolve um estimulo, que é recebido pelo componente cognitivo
(hostilidade), desencadeando uma reacdo emocional (raiva) e essa reacdo é capaz de produzir um
componente instrumental ou motor do comportamento (agressao fisica ou verbal).

Acerca da dimensionalidade dos instrumentos, foi identificada uma variedade na quantidade e
contetdo das dimensdes. Esse fato pode estar expondo a natureza extensiva acerca do conceito de
agressividade e, ao mesmo tempo, justificando a separacdo em conjuntos de itens (dimensdes) para
diluir a complexidade do objeto de estudo e obter um melhor entendimento (Tay & Jebb, 2017), ou seja,
contribuir para a avaliacdo e entendimento da agressividade e suas manifestacdes. Na andlise feita foi
constatado que, hostilidade, raiva e, principalmente, agressdes verbais e fisicas sdo as dimensdes mais
avaliadas nos instrumentos. Porém, em alguns casos, ndo é especificado o tipo de agressividade (seja
por meio de uma tendéncia ou ato concreto), em outros, verificou-se a identificagdo social ou com o time
(fanatismo) e, ainda, houve casos em que as dimensdes avaliaram formas de agressividade, como:
indireta, direcionada (para funciondrios, autoridades e adversarios), proativa-reativa e frustracdo-
agressao.

Em relacdo as propriedades psicométricas, seis dos onze instrumentos analisados nao
apresentaram indices satisfatorios, considerando as recomendagdes de AERA et al. (2014). Desses seis,
estdo os Unicos quatro especificos a populagdo de torcedores (HCF, Hu & Cui, 2020; FBM, Rocca & Vogl-
Bauer, 1999; HIASQ, Wann, Carlson et al., 1999; TSCAS, Shuv-Ami & Toder-Alon, 2021). Em todos esses
casos, as pontuacdes foram zero nas evidéncias de validades de construtos conceitualmente
relacionados e a evidéncia de fidedignidade por estabilidade temporal.

Dos instrumentos especificos ao contexto de torcedores, todos apresentaram pontuagdes baixas
(12 pontos [que corresponde a metade da pontuacdo] ou menos) acerca de suas evidéncias
psicométrica. Ademais, o Buss-Durkee Hostility Inventory (Buss & Durkee, 1957), um dos instrumentos
com pontuag¢do mais baixa (10 pontos), foi o mais utilizado. A The Verbal Aggression Scale (Infante &
Wigley, 1986) apresentou pontuacdo considerada média (14 pontos). Por meio dos resultados
constatou-se, também, que quatro instrumentos de medida avaliados (BPAQ, Buss & Perry, 1992; BAQ,
Vitoratou et al.,, 2009; CAAS, Maxwell & Moores, 2007; RPQ, Raine et al., 2006) sdo considerados
satisfatorios, ou seja, apresentaram maior concordancia com a literatura da area (DeVellis, 2003;
Pasquali, 2010; Tay & Jebb, 2017), sendo elaborados e analisados psicometricamente com mais rigor
tedrico e metodologico.

Acerca da frequéncia de uso dos instrumentos, o Buss-Durkee Hostility Inventory (f=5) e o Buss-
Perry Aggression Questionnaire (f = 4) foram os mais utilizados. Porém, como salientado por Maxwell e
Moores (2007), o uso desses dois instrumentos no esporte é problematico, por ndo possuirem itens
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especificos e aplicaveis para o contexto em questio. Tal fato também reforca a necessidade de criacio
de um instrumento especifico, pois na auséncia dessa medida, os autores acabam recorrendo a
instrumentos que apontaram limitacdes para o uso no esporte.

No que se refere as evidéncias de validade de contetdo, seis dos onze instrumentos foram
elaborados a partir da literatura da area, seguindo teorias de agressividade e outros instrumentos.
Apenas o Buss-Durkee Hostility Inventory (BDHI; Buss & Durkee, 1957) e a Violence Tendency Scale (VTS;
Yalcin et al,, 2021) obtiveram pontua¢do maxima, por terem outros tipos de evidéncias, como analise
semantica dos itens, para conferir se os itens estavam claros para membros da populagdo-alvo de menor
nivel de escolaridade, conforme recomenda Pasquali (2010). Ademais, a VTS teve analise de juizes
especialistas. Essa técnica é indicada por contemplar as consideragcdes de estudiosos da area para
verificar a pertinéncia do item a teoria, se os itens estdo sendo capazes de representar o construto
avaliado e o qudo claro esta a redacao (AERA et al,, 2014; DeVellis, 2003).

A partir da escolha dos itens, é necessario determinar a dimensionalidade, comumente
verificada pela estrutura interna (Muniz & Fonseca-Pedrero, 2019). Dez dos 11 instrumentos realizaram
algum tipo de andlise fatorial. Em trés, utilizou-se exploratdria, por ndo ter uma base tedrica consistente
ou evidéncias empiricas apontando a maneira dos itens serem retidos e avaliados (Damasio, 2012). Em
outros trés, confirmatdria, em que os itens foram testados em um modelo teérico ja definido. Ademais,
os outros quatro utilizaram os dois métodos. Segundo DeVellis (2003), a combinac¢do entre esses dois
tipos de analise fatorial gera resultados psicométricos mais robustos. Os resultados encontrados
discordaram de Morgado et al. (2017) ao afirmarem predominio de andlise fatorial exploratéria no
desenvolvimento de instrumentos.

Acerca das evidéncias de validade baseadas na relacdo com construtos conceitualmente
relacionados, apenas dois questionarios Brief Aggression (Vitoratou et al., 2009) e The Reactive-
Proactive (Raine et al., 2006) atingiram a pontuacio total. Eles foram ao encontro de Muiiiz e Fonseca-
Pedrero (2019), evidenciando que a escolha apropriada de variaveis externas pode agregar diferentes
tipos de evidéncias e gerar interpretagcdes mais adequadas dos escores na utilizacdo do instrumento.
Por outro lado, seis instrumentos (BDHI, Buss & Durkee, 1957; HCF, Hu & Cui, 2020; FBM, Rocca & Vogl-
Bauer, 1999; HIASQ, Wann, Carlson et al., 1999; TSCAS, Shuv-Ami & Toder-Alon, 2021; VTS, Yalcin et al.,
2021) ndo pontuaram por ndo apresentarem esse tipo de evidéncia. Tal fato sinaliza limitacdes, pois
como salientaram Tay e Jebb (2017), uma medida relacionada empiricamente com outras confirma os
pressupostos tedricos e oferece importantes evidéncias de validade.

Na validade baseada na relagdo com critério, somente os questionarios Hostile and Instrumental
Aggression (Wann, Carlson et al., 1999) e Reactive-Proactive (Raine et al., 2006) e a escala Competitive
Aggressiveness and Anger (Maxwell & Moores, 2007) atingiram a pontuacdo total. Eles continham
analises comparativas com tipo de esporte e gravidade da delinquéncia e variaveis como sexo, idade,
status socioecondmico e etnia. A escolha dos grupos/variaveis a serem usadas para avaliar a validade
de critério é de suma importancia e propicia mais confianca na interpretagdo do instrumento (Muiiiz &
Fonseca-Pedrero, 2019).

No que se refere as evidéncias de fidedignidade, apenas quatro instrumentos pontuaram em
estabilidade temporal. Os outros sete ndo analisaram esse tipo de evidéncia, contrariando autores da
area (DeVellis, 2003; Morgado, et al, 2017), ao afirmarem que essa é uma das evidéncias mais
investigadas em desenvolvimento de instrumentos. Desses sete instrumentos, com excecao do The
Reactive-Proactive Questionnaire (Raine et al., 2006), todos obtiveram pontuacao total baixa (menos da
metade, ou seja, 12 pontos). Ja em consisténcia interna, a maioria dos instrumentos (nove) realizaram a
analise pelo coeficiente alfa de Cronbach. Segundo Hair et al. (2009), esse é o procedimento estatistico
mais empregado nesse tipo de evidéncia.

Esta revisdo buscou, principalmente, verificar instrumentos que mensurem a agressividade e
analisar suas bases teéricas e caracteristicas operacionais e evidéncias psicométricas. Entretanto,
apresenta algumas limitacdes. A primeira, diz respeito a ndo inclusdo de instrumentos que podem ter
sido publicados apenas via literatura cinzenta (teses, dissertacdes, congressos, etc.). A segunda se refere
aos descritores, acredita-se que a tematica ndo se esgota apenas com esses termos. Visando contornar
essa limitacdo os descritores foram escolhidos a partir de buscas em indices de palavras-chave e em
artigos relacionados a tematica, conforme sugere Clark e Watson (1995). A terceira limitacdo, por ndo
ter sido feita uma avaliacdo do fator de impacto dos peridédicos em que os estudos foram publicados e
por ndo ter avaliado a qualidade metodoldgica dos artigos. Em quarto lugar, pela escolha de idiomas
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(portugués, inglés, espanhol e francés) que pode ndo ter incluido instrumentos relevantes para as
andlises e discussdes.

A partir dos achados desta revisdo, destaca-se a caréncia de instrumentos especificos que
avaliam a agressividade de torcedores, conforme relatado por Zeferino et al. (2021). Esse fato torna
visivel a urgéncia de maior investimento em pesquisas que visam a construcdo e validacdo de
instrumentos com essa finalidade. Mesmo diante de limitacdes, acredita-se que, esta revisdo apresenta
contribui¢des relevantes para uma melhor compreensao dos instrumentos psicométricos que avaliaram
a agressividade de torcedores esportivos e, principalmente, apresenta as bases tedricas e psicométricas
para a criacdo de um instrumento especifico que contorne essa caréncia. Entretanto, entende-se que a
avaliacdo da agressividade ndo se restringe a esses aspectos, pois outras variaveis podem influenciar na
manifestacdo deste construto.

Consideracoes Finais

A avaliacao da agressividade de torcedores é de suma importancia para administradores dos
esportes, pesquisadores, governantes/politicos, pessoas envolvidas diretamente com o esporte
(funciondrios, técnicos, atletas, torcedores, dentre outros) e sociedade, de maneira geral. E evidente a
necessidade de criacdo e validacdo de instrumentos com embasamento teérico e metodolégico para
avaliar a agressividade dessa populacdo em diversas modalidades e grupos.

Acredita-se que, um instrumento com essa finalidade poderia auxiliar no mapeamento da
agressividade, facilitar a identificacdo de perfis agressivos e, principalmente, conhecer os niveis de
agressividade desses torcedores. Sendo assim, sera possivel criar e articular medidas no ambiente das
torcidas, locais de competicdes, satide e seguranca publica e rendimento e satide mental dos atletas, para
favorecer o esporte, investidores e sociedade (Murad, 2017; Zeferino et al., 2021).

Diante dessa revisao, acredita-se que o desenvolvimento de um instrumento multidimensional
seria o mais indicado para suprir essa caréncia de instrumentos, pelo fato de a agressividade ter varias
facetas. Ademais, é notavel a necessidade de instrumentos especificos para avaliar a agressividade de
torcedores e com evidéncias psicométricas adequadas, para suprir as falhas metodolégicas identificadas
nos instrumentos analisados nesta revisdo. Além disso, estimula-se novos estudos para compreender
outras variaveis (p. ex.. fanatismo, anonimato em meio a multidao, tracos de personalidade,
desejabilidade social, escolaridade, sexo, idade, estado civil, dentre outras) capazes de afetar a
manifestacdo agressiva dessa populacdo (Bandeira & Ramos, 2020; Fanti et al., 2019; Hennessy &
Schwartz, 2007; Zeferino et al., 2021).
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