LA EVOLUCION RECIENTE DE LA
FECUNDIDAD EN ESPANA

I. Agiiero y A. Olano Rey

La coyuntura demogrifica espafiola, en su lento discurrir, no deparaba a
sus observadores sobresaltos ni rupturas espectaculares, hasta un pasado
muy reciente. Pues bien, los dltimos datos facilitados por el Instituto Na-
cional de Estadistica sugieren, dentro de su provisionalidad, una aceleracién
stbita en la caida de todos los indicadores de natalidad y fecundidad durante
fos tres dltimos afios. Dicha aceleracién arranca desde 1975-1976 y se engarza
en la caida lenta que venia observindose desde 1964, como tendremos oca-
sién de precisar.

I. La coyuntura reciente de la fecundidad espafiola

Los rasgos de esta coyuntura mds reciente son los siguientes:

La cifra provisional de nacimientos para 1979 implica una tasa de nata-
lidad del orden del 16,1 por 1.000, frente al 18,1 por 1.000 observado en
1977, segin la cifra definitiva de nacimientos, es decir, que la tasa de nata-
lidad habria perdido dos puntos en dos afios. La evolucién secular de la tasa
de natalidad se describe en el cuadro 1. Cabe sefialar que el valor provisional
de la tasa de natalidad en 1979 seria el minimo del siglo, inferior al minimo
anterior observado en 1939.
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CUADRO I
Tasas de natalidad (1900-1979)

1800 ... ... ... ... 337 1940 ... ... ... . ... 2451
1901 ... ... .o 3487 1941 ... ... .. . ... 19,68
1802 ... ... ... .. .. ... ... ... 3548 1942 ... ... .o L 20,27
1903 ... ... ... .. ... 3622 1943 ... ... ... ... .. ... ... 23,00
1904 ... ... . L 3411 1944 ... ... .. . . 22,64
1905 ... ... ... .. .. ... ... 3505 1945 ... ... .. oL 23,19
1906 ... ... ... ... ... ... 33,67 1946 ... ... ... ... ... .. ... 21,56
1907 ... ... ... 3323 1947 ... ... ... .. ..o 2181
1908 ... ... ... ... ... ... ... ... 33,60 1948 ... ... ... . ... 2328
1909 ... ... ... .. ... 32,08 1949 ... ... ... ... ... 2165
1910 ... ... .. ... ... ... ... 3258 1950 ... ... ... .. ... 20,18
1911 ... ... ... ... ... ... .. ... 3143 1951 ... ... .. 20,09
1912 ... ... ... 31,69 1952 ... ... ... .. .. 2083
1913 ... ... .. .. .. ... ... 3049 1953 ... ... ... 20,53
1914 ... .. . 29,82 1954 ... ... .. ... ... .. ... 1996
1915 ... . .o 29,94 1955 ... ... ... ... ... ... .. ... 2051
1916 ... ... ... ... ... .. ... ... 2898 1956 ... ... ... ... .. ... ... ... 2085
1817 ... ... .o 2893 1957 ... .. 21T
1918 ... ... .. .. 29,24 1958 ... ... ... .. ... 21,82
1919 ... .. ..o 27,18 1959 ... ... ..o 2167
1920 ... ... ... ... 20,36 1860 ... ... ... ... ... ... ... 2L78
1921 ... . L 3031 1961 ... ... ... ... .. ... ... ... 2L30
1922 ... ... oL 3034 1962 ... ... .. .. 2121
1923 ... ... ... ... 3033 1963 ... ... ... ... ... 21,39
1924 ... ... .. 29,59 1964 ... ... ... ... ... 2200
1925 ... ... .. .. 28,92 1965 ... ... ... ... ... ... ..o 2411
1926 ... ... ... ... ... .. ... 2946 1966 ... ... ... ... ... ... ... ... 2069
1927 ... ... ... 21,96 1967 ... ... ... . ..o .. 20,78
1928 ... ... .. ..o 29,00 1968 ... ... ... ... ... .. ... ... 2019
1928 ... ... .o oo 28,16 1969 ... ... .. .. . 1985
1930 ... ... ... ... 2819 1970 ... ... ... ... ... 1965
1931 .. o 21,43 1970 ... . o 1867
1932 ... ..o 28,25 1872 ... ... ... ... ... 1946
1833 ... ... . 21,87 1973 ... .. . 1924
1934 ... .. ... ... ... 2636 1974 ... ... ... . ... 1946
1935 ... ... .. ... 251 1875 ... ... .. . .. ... ... 18,76
1936 ... ... ... .. ... ... 2488 1976 ... ... ... . .. .. ... 18,76
1937 ... L 22,72 1977 ... .. .. .. 1810
1938 ... ... .. ... 26,12 1978* . ... . .. o 121
1938 ... ... ... ... .. ... ... 1855 1979 * . ... . Lo 1810

* Resultados provisionales.
FuentE: INE.

Para situar el punto de partida de esta Gltima caida acelerada de la serie
de nacimientos y detectar la posible existencia de ciclos en su evolucidn, se
han aplicado diversos tratamientos estadisticos de desestacionalizacién, los
cuales implican siempre una cierta arbitrariedad y cuyos resultados se pres-
tan a interpretaciones diferentes.
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Por una parte, en el grifico 1 se representa la serie mensual de nacimien-
tos desde 1960 a 1978, desestacionalizada mediante el programa X-11 de
la Oficina del Censo norteamericana; se observa que desde finales de 1972
la serie ciclo-tendencia resultante es claramente decreciente, aunque no se
detecta ningin ciclo en la evolucién. De la observacién del grifico 2, donde
el ndmero de nacidos de cada mes se ha sumado al ndmero de nacidos en
los once meses anteriores al mismo, se deduce que la cifra anual de naci-
mientos acelera intensamente su caida desde principios de 1977.
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Utilizando un indicador m4s depurado de fecundidad, la tasa bruta de re-
produccién, podemos constatar asimismo una caida abrupta de la fecundidad
que arranca desde 1974 y se acentiia desde 1977, tal como evidencia el
grifico 3. La tasa bruta de reproduccién (TBR) representa el nimero de
hijos que tendrfa una mujer sin riesgo de mortalidad, sometida a las tasas
especificas de fecundidad observadas un afio dado en cada grupo de edad de
mujeres en periodo de vida fecunda. En el cuadro II correspondiente al gré-
fico 3 se representa la evolucién de dicho indicador desde 1922 a 1979. El
dltimo dato real es el de 1977, los valores de 1978 y 1979 se han estimado
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calculando las tasas especificas de fecundidad que, siendo proporcionales a
las del afio 1977 (hipdtesis de calendario constante), al ser aplicadas a los
efectivos de mujeres en cada grupo de edad fecunda en 1978 y 1979, dieran
como resultado el nimero (provisional) de nacimientos registrados en dichos
afios !. En el afio 1978 la TBR se mantiene por encima de las obtenidas en
1939, 1941, 1951 y 1954, pero la tasa de 1979 sélo supera a la del afio 1939.

GRAFICO NUM. 2
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Para medir la intensidad de esta caida, se ha representado en el grifico 4
la TBR tomando como indice 1.000 su valor mdximo durante las dltimas
ddcadas, observado en 1964. En este grifico se pone de manifiesto aiin mds
claramente que en el grifico anterior cémo la caida a partir de 1975-76

. 1977 45=49 1977 1977
! Por construccion: N = 2 “ou' P,

nz=15.19
la estimacién para 1978 resulta de la expresién:

1978 45=49 1977 1978
=% K- P
uzz15.19

Para 1979 el procedimiento ha sido semejante.
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es mucho més pronunciada que la del periodo 1964-1975. Esta precipitacién
en la caida de la fecundidad se detecta también a través de los indices de
variacién interanual de la tasa bruta de reproduccién que se recogen en el
cuadro III y el gréfico 5. Hay que subrayar que el Gltimo dato real, el de
1977, presenta ya una disminucién de — 52 por 1.000, y que, por tanto, las
variaciones negativas que implican las cifras provisionales de los dos dltimos
afios son bastante plausibles. Por otra parte, esta caida de la fecundidad no
ha sido homogénea segin los diferentes grupos de edad de mujeres en edad
fecunda, sino que se ha acompafiado de una transformacién del calendario,
en el sentido de una concentracién de los nacimientos en las edades mis
jévenes de la madre. Tomando la variacién relativa de las dltimas tasas es-
pecificas de fecundidad reales, las de 1977, respecto al afio de mds alta fe-
cundidad en los afios setenta, es decir, 1974, se constata (cuadro III-B) que

CUADRO 11

Tasa bruta de reproduccion

1922 ... ... .o .o 10432 1951 ... ... ... ... .. .. ... L19515
1923 ... ... .. .. .. .. ... 193965 1852 ... ... ... .. ... 124015
1924 ... ... ... ... .. .. ... 180335 1853 ... ... ... ... .. ... ... 123255
1925 ... ... ... ... .. .. ... 18459 195¢ ... ... ... .. ... 1,2099
1926 ... ... ... ... ..o 18697 1955 ... ... ... .o 1,245
1927 ... .. .. oo o .. 17846 1956 ... ... ... ... ... ... ... 126475
1928 ... ... ... .. .o ... 1,83645 1857 ... ... .o . 13433
1929 ... ... ... ... 178285 1958 ... ... ... ... ... .. .. 13554
1930 ... ... .o o o .o LTT795 1959 ... ... ... ... ... .. ... 135045
1931 ... ... . .o LT2715 1860 ... ... ... ... ... ... ... 135875
1932 ... ... . L5725 1961 ... ... ... ... .. ... 134365
1933 ... .. .o e 17323 1862 ... ... ... ... ... ... ... 13583
193¢ ... ... ... .. .. .. .. 163385 1963 ... ... ... ... ... ... ... 139835
1935 ... ... ... .. .. .. ... 1,58975 1964 ... ... ... ... ... .. ... 1472

1936 ... ... ... ... ... .. ... 15342 1865 ... ... ... ... ... ... ... 141255
1937 ... ... ... .o 1395 1966 ... ... ... ... ... ... ... 142055
1938 ... ... ... ... 123735 1867 ... ... ... ... .. ... 143935
1939 ... ... . ..o 1,02465 1968 ... ... ... ... ... ... ... 141005
1940 ... ... ... ... .. .. ... 14885 1969 ... ... ... ... .. ... 14032
1941 ... ... ... .. . ..o 11905 1970 ... ... .. .o .. .. 13781
1942 ... ... ... ... ... L2207 1971 ... ... .. .. ... .. 13891
1943 ... ... ... ... ... .. ... 138865 1972 ... ... ... .. .. ... 138065
1944 ... ... ... .. .. ... ... 136985 1973 ... ... ... .. .. ... 137265
1945 ... ... ... .. ... 140255 1974 ... ... ... ... .. ... .. 1389505
1946 ... ... ... ... ... ... 13052 1975 ... ... .. ... .. .. ... 13498
1947 ... .. .o oee oo 1,2807 1876 ... ... ... ... ... ... ... 13545
1948 ... ... ... ... .. .. ... 13935 1977 .. . oo 1,28405
1949 ... ... ... ... ... 12033 1878* . ... ... .. .. ... 122861
1950 ... ... ... ..o ..o L1199 1979 . .. .. .. ... L14072

* Estimaciones.
Fuente: INE.

125



1. AGUERO Y A. OLANO REY

si bien la fecundidad global medida por la tasa bruta de reproduccién ha
disminuido en un 79 por 1.000, ha aumentado, sin embargo, la fecundidad
de las mujeres de quince a diecinueve afios en un 227 por 1.000, mientras que
la disminucién es creciente con la edad desde un 15 por 1.000 en las mujeres
de veinte a veinticuatro afios hasta un 184 por 1.000 entre las de cuarenta
a cuarenta y cuatro afios y un 132 por 1.000 entre las de cuarenta y cinco
a cuarenta y nueve aios. Como se suele constatar también longitudinalmente,
la disminucién de la fecundidad se ha acompafiado en un rejuvenecimiento del
calendario.

GRAFICO NUM. 3
Tasa bruta de reproduccion (1922-1979)
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A un primer nivel de andlisis cabe preguntarse si se trata de un accidente
pasajero respecto a la evolucién precedente o bien de un descenso prolongado
con repercusiones decisivas en la evolucién ulterior de la poblacién espafiola.

En demografia, la interpretacién de una caida tan abrupta en los indica-
dores transversales (o cross-section) plantea una interrogacién general bien
conocida en anélisis demogrifico, a saber: se trata de una simple modificacién
en el calendario del fenémeno de la fecundidad o de una variacién en la
intensidad de dicho fenémeno, es decir, de una disminucién de la descen-
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dencia final de las generaciones, que pasan actualmente por las edades de mds
alta fecundidad. Para dar una respuesta definitiva a dicha interrogacién, ha-
bria que esperar la llegada de dichas generaciones al final de su vida fecunda,
momento en el que el andlisis longitudinal podria conjugarse con el transver-
sal en la interpretacién de nuestra situacién demogrifica de hoy.

Pero antes de que dicho anilisis retrospectivo sea factible, la referencia
al pasado reciente de la fecundidad espaiiola, asi como la comparabilidad in-
ternacional y la desagregacién provincial podrian explicarnos en buena me-
dida las evoluciones demogrificas en curso. Sin duda, todas las transforma-
ciones ocurridas en el régimen demogrifico espaiiol a lo largo de su trayec-
toria en el presente siglo, por no citar las mutaciones en sus determinantes
socio-econdmicos, estdn incidiendo en la situacién demogrifica del momento.

Mis alld de cualquier alarmismo respecto a los datos de estos dos ultimos
afios, todavia provisionales, este articulo, en una primera aproximacién al
tema, intenta tanto como informar sobre la coyuntura demogrifica mds re-
ciente, precisar en qué términos se plantea la interpretacién de la evolucién
de la fecundidad en Espafia durante las Gltimas décadas.
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CUADRO 1III

Viariacién interanual de la tasa bruta de reproduccion (°/w)

1965 ... ... ... ... ... ... ... —4039
1966 ... ... ... .. .o 5,66
1967 ... ... .. oLl 13,23
1968 ... ... ... ... ... .. ... —20386
1969 ... ... ... ... ... ... ... — 486
1970 ... ... ... .. ... ... ... —17,89
1971 ... .. o 7,98
1972 ... ... ... .. .. .. ... — 6,08
1973 ... ... ... .. .. .. ... — 579
1974 ... .. .. L 16,32
1975 ... ... ... .. . ... —3244
1976 ... ... .. 3,49
1977 ... ... . . ... —B2,01
1978 ... ... ... ... ... ... ... —4318
1979 ... ... .. .. .. .. ... —T1,33

CUADRO 1II1 B

Evolucién de las tasas especificas de fecundidad por grupos de edad
durante el periodo 197441977

15-19 20-24 25-29 30-3¢ 35-39 40-44 45-49 R=5Z

1974 0,01002 0,06727 0,09597 0,06148 0,03170 0,01159 0,00098 1,39505
1977 0,01230 0,06626 0,08566 0,05465 0,02764 0,00945 0,00085 1,28405
1977

%1000 —1 +227 —15 —107 —111 —128 —18¢ —132 —79
1974

II. El contexto demogrifico actual de la fecundidad
en los paises industriales

En primer lugar, ¢cdmo se sitfia esta evolucién demogrifica espafiola
en su contexto internacional mds préximo y afin, el de los paises industria-
lizados de Occidente, en lo que a la natalidad y la fecundidad se refiere?

El conjunto de los paises industrializados de Occidente conoce actual-
mente una caida sostenida de la fecundidad, que comenzé hacia 1964. Segin
los datos del cuadro IV, «los movimientos recientes de las tasas brutas de
natalidad para el conjunto de paises de la OCDE presentan una similitud’ sor-
prendente. Las tasas de natalidad han bajado respecto a sus niveles de prin-
cipios de los afios sesenta, en todos los paises de la OCDE. Desde 1970-71
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estas tasas han acusado una caida rdpida en la gran mayoria de los paises.
Sin embargo, en algunos casos las cifras mds recientes manifiestan una in-
terrupcién al menos provisional de este movimiento a la baja» 2, tal es el
caso de los Estados Unidos. En 1978, tiltimo afio para el que se dispone de
cifras reales, las tasas de natalidad de la mayor parte de los paises de Europa
occidental permanecen a un nivel muy bajo, casi todos se sitdan por debajo
del 13 por 1.000, cota jamds alcanzada en tiempos de paz’.

Merece especial atencién, por lo que puede suponer de signo anticipador
para nuestro pafs, el caso de Italia, cuya tasa de natalidad ha perdido dos
puntos y medio por mil en tres afos.
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La natalidad espafiola, cuyo valor miximo se sitia en la primera mitad
de los sesenta, a casi un punto por mil sobre la media de los paises de la
OCDE, presenta una evolucién también decreciente. Sin embargo, su ritmo
de caida es mucho mds lento, de tal manera que en 1975 su nivel es supe-

2 OCDE, L’évolution démographique de 1950 a 1990, Paris, 1979, p. 7.
3 Cf. A. MONNIER, “La conjoncture démographique: L’Europe et les pays déve-
loppés d'outre-mer”, Population, nams. 4-5, 1979, p. 886.
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CUADRO 1V
Tasa de natalidad en los paises de la OCDE

Alemania ... ... ...
Australia ...
Austria ... ... ... ...
Bélgica ... ... ... ...
Canada ... ... ... ...
Dinamarca .. ... ...
Espana ... ...
Estados Umdos -
Finlandia ... ... ...
Francia ... ... ... ...
Grecia ... ... ... ...
Irlanda ... ... ... ...
Islandia .. ... ... ...
Italia . . e e
Japén . ... ... ... ...
Luxemburgo ...
Noruega .. ... ... ...
Nueva Zelanda. ...
Paises Bajos ... ...
Portugal . ... ... ...
Reino Unido ... ...
Suecia ... ... ... ...
Suiza . ... ... ... ...
Turquia .. ... ... ...
Yugoslavia ... ... ...
Media ... ... ...

Media excluyendo
a Bélgica, Grecia,
Irlanda y Portu-
gal .

1950 1960 1970 1975 1976 1977 1978 1980 1985 1990
165 175 132 9,7 9,8 9,5 9.4 97 108 11,0
233 224 206 169 167 161 157 153 169 165
156 179 151 125 116 114 113 13,3 14,1 14,1
166 170 146 121 123 124 124 — — —
271 268 174 157 158 155 152 163 162 147
187 166 144 142 129 122 122 138 138 13,9
202 218 196 188 188 181 — 18,7 186 184
24,0 238 182 147 148 153 153 164 17,2 163
245+ 185 14,1 142 141 139 135 146 140 13,0
205 179 167 14,1 136 140 138 140 138 135
200 189 165 157 160 155 — —_ — —
216 215 21,7 214 216 214 — 21,2 21,0
271 279 196 202 195 178 — 220 225 219
194 184 17,1 151 13,9 132 126 14,7 159 156
282 172 193 172 163 155 151 166 145 141
138 159 129 11,1 11,0 114 114 123 134 13,6
190 173 168 140 133 126 127 13,1 132 134
259 265 219 185 17,7 173 163 173 160 149
22,7 208 183 13,0 129 125 126 116 120 11,8
243 236 192 191 190 184 — — — —
162 1756 163 125 121 11,8 123 11,7 153 162
164 136 13,7 12,7 120 116 11,2 13,0 12,7 129
180 176 160 123 11,7 115 113 12,0 125 13,6
440 451 404 347 — — _ 322 316 294
3,2 235 17,8 183 181 17,7 173 178 178 178
221 21,0 180 159 — — — — — —
— — — 157 — —_ — 155 158 156

2= Nacimientos en Finlandia de sélo finlandeses; el denominador comprende a
los extranjeros residentes en Finlandia.
° Para los afios 1976-1981.

¢ Para los afios 1981-1986.
FuenTE: OCDE, évolution démographique de 1950 a4 1990, Paris,
1976, 1977 y 1978, cf. A. MoONNIER, “L’'Europe et les pays développés
d’outre-mer”, Population, nums. 4-5, 1979, p. 886. A partir de 1980, es-
timaciones.

1979.

Para
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rior casi en tres puntos por mil a la media de los paises de la OCDE. Esta
caida lenta se prosigue hasta 1977; en dicho afio la tasa de natalidad espa-
fiola es todavia del orden del 18,1 por 1.000; ya hemos comentado la caida
abrupta en que se traducirian las provisionales de nacimientos en 1978 y
1979, en términos de dicha tasa de natalidad.

En conclusién sobre este punto hay que dejar muy en claro que el nivel
de la natalidad espafiola en 1977 era muy alto, sélo superado por Irlanda y
Portugal, y probablemente por Turquia, en el conjunto de los paises de la
OCDE, y que una tasa del 16,1 por 1.000 en 1979, si las cifras provisiona-
les de nacimientos se confirman, es todavia alta respecto a los niveles de fe-
cundidad europea e incluso respecto al drea europea mediterrdnea.

La tasa bruta de natalidad no es un indicador adecuado para comparar
los niveles de fecundidad entre diferentes paises, pues estd influenciado por
el peso del efectivo de mujeres en edad fecunda y su estructura por edades,
variables de una poblacién a otra. Por esta razén se presenta en el cuadro V
la evolucién de otro indicador mds depurado, capaz de medir la fecundidad
en estado puro, a saber: el nimero medio de hijos por mujer o indice trans-
versal de fecundidad, para el conjunto de los paises de la OCDE.

La caida de la fecundidad que se inicia simultdneamente en el conjunto
de los paises occidentales en 1965, incluida Espafia, siguiendo una sincronia
tan sorprendente como inexplicable, se prosigue durante todo el perfodo.
Sin embargo, los ritmos, aceleraciones y suelos varian en el tiempo segiin los
paises: la disminucién ha sido precoz en Alemania Occidental, en Estados
Unidos, en el Reino Unido; la caida rdpida no se manifiesta en Francia hasta
1973-74 y en Italia hasta 1975-77, mientras que se alcanzan ciertos suelos
en 1970 en Estados Unidos, en 1971 en Francia, Irlanda...*. Los datos dis-
ponibles, con frecuencia todavia estimaciones, para 1978, incitan a pensar
que hay una ralentizacién de la caida. Sin embargo, seria prematuro hablar
hoy dia de inversién de tendencia, incluso, simplemente de final de la caida®.

En este contexto podriamos catracterizar la evolucién de la fecundidad
espafiola durante este perfodo, por su sincronia en la evolucién con el resto
de los paises occidentales y, sobre todo, por su tendencia a la homologacién
con los pafses més evolucionados demogrificamente, si bien hay que precisar
que el ritmo de caida de la fecundidad espafiola hasta 1976 es mis suave
que en estos dltimos paises y que Espafia se integta siempre con mayor pro-
ximidad en el 4rea europea mediterrdnea.

Respecto al nivel de la fecundidad observado en 1976 en el conjunto de
los paises de la OCDE hay que observar que Espafia tiene la fecundidad
mds alta después de Irlanda, con un promedio de hijos por mujer del orden

¢+ J. N. BirapeN, “L’Europe: Données statistiques”, Population, nums. 4-5, 1978,
paginas 992-993.

5 A. MonnNIER, “La conjoncture démographique: L’Europe et les pays déve-
loppés d’outre mer”, Population, nums. 4-5, 1979, p. 887. :
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del 2,6. Con el nivel actual de mortalidad alcanzado en estos paises haria falta
un promedio de 2,1 hijos por mujer para asegurar el reemplazamiento de las
generaciones. La gran mayorfa de los pafses en cuestién se sittan por debajo
de dicho nivel. Por ultimo, cabe sefialar que la tasa bruta de reproduccién en
1979, tal como se ha estimado en el cuadro II, implica un promedio de 2,3
hijos por mujer, es decir, que el reemplazamiento de las generaciones sigue
asegurado y mucho més el crecimiento de la poblacién y que el nivel de la
fecundidad espafiola es todavia alto respecto al conjunto de los paises occi-
dentales més evolucionados demogrificamente con los que tiende a homolo-
garse. Sin embargo, si esta tendencia persiste al ritmo observado en los tres
Gltimos afios, y que se refleja en la pendiente de la curva de la tasa bruta
de reproduccién (ver gréfico 3), cabria anticipar una continuacién en la caida
de la fecundidad por debajo del nivel necesario al reemplazamiento de las
generaciones, segdin ha preconizado Armando Sdez® para la primera mitad
de los afios ochenta.

II1. Hacia una interpretacion de la caida de la fecundidad:
ctendencia secular o fluctuacion?

Si lo accidentado de la presente coyuntura demogrifica pudiera resultar
algo novedoso en el caso espafiol, cabe recordar que la fecundidad de los
pafses desarrollados ha conocido, desde hace casi un siglo, toda una serie de
sobresaltos. El movimiento a la baja que se inicia en estos pafses simultdnea-
mente hacia 1964 tan sélo sorprende o a veces inquieta por la profundidad
de la caida.

Ahora bien, ¢qué explicacién dan los demdgrafos de esta caida de la fe-
cundidad? La demografia es una ciencia joven que ha consagrado mds del
ochenta por ciento de su esfuerzo de investigacién a la medida de los fenéme-
nos y cuya capacidad bermenéutica o de interpretacién de dichos fenémenos
demogrificos presenta todavia un alcance limitado, consecuencia de la im-
precisién de sus matcos tedricos y sus instrumentos conceptuales.

Entre las corrientes tedricas que pretenden explicar los mecanismos que
regulan la evolucién de la fecundidad, podemos citar las teorfas de inspiracién
microeconémica de la Escuela de Chicago (Becker y Mincer, y en general la
«nueva economia doméstica»), segiin las cuales, un hijo es un bien de con-
sumo duradero y el comportamiento de procreacién de las parejas se explica
en términos de cdlculo econémico coste/beneficio.

Una segunda corriente se trefiere, sobre todo, a las transformaciones de
las funciones del matrimonio y la familia. El postulado comin a estas dos
corrientes es que la funcidén parental y, sobre todo, de procreacién se ejerce

s A. SAEz, “La fécondité en Espagne depuis le début du siécle”, Population, nu-
mero 6, 1979, p. 1014.
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cada dia de una forma mds deliberada y racional. Su limitacién, también
comun, es que no aportan gran cosa a la comprensién de los movimientos de

la fecundidad”.

Nimero medio de bijos por mujer en los paises de la OCDE !

CUADRO V

Alemania ...
Australia

Austria .

Bélgica .

Canada
Dinamarca .. ...
Espafia
Estados Unidos-
Finlandia ...

Francia .. ... ...
Grecia
Irlanda
Islandia .. ... ...
Italia . ... ... ...
Japon ... .
Luxemburgo. ...
Noruega . ... ...
Nueva Zelanda.
Paises Bajos. ...
Portugal . ... ...
Reino Unido
Suecia
Suiza . ... ... ...
Turguia . ... ...
Yugoslavia .. ...

1965 1966 1967 1968 1969 1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978

. 2,51
. 2,97
. 2,68
. 2,61

3,15
2,61
2,95
2,93

. 247

2,84
2,32
4,06
3,711
2,65

. 2,14

2,38
2,93
3,53
3,04
3,08

... 2,83

2,42
2,61

2,71

2,53
2,88
2,66
2,52
2,81
2,62
2,92
2,74
2,40
2,79
3,95
2,52
1,60
2,34
2,89
3,44
2,90
2,75
2,36
2,52

2,65

2,49
2,85
2,63
2,42
2,60
2,35
2,98
2,57
2,17
2,66
3,84
2,48
2,22
2,24
2,80
3,35
2,79
2,64
2,28
2,41

2,56

2,39
2,89
2,59
2,31
2,45
2,12
2,91
2,48
2,14
2,58
3,77
2,45
2,13
2,11
2,75
3,33
2,72
2,56
2,07
2,30

2,48

2,22
2,88
2,50
2,25
2,41
2,00
2,89
2,47
1,93
2,53
3,83
2,45
2,23
2,00
2,70
3,27
2,75
2,46
1,93
2,19

2,44

2,01
2,85
2,32
2,25
2,33
1,95
2,86
2,48
1,84
2,47
2,42
3,84
2,81
2,39
2,13
1,97
2,51
3,16
2,58
2,85
2,43
1,92
2,09

2,29

1,92
2,94
2,20
2,21
2,19
2,06
2,87
2,28
1,70
2,48
2,32
3,96
2,92
2,32
2,16
1,92
2,40
3,19
2,38
3,11
2,39
1,97
2,02

2,37

1,71
2,74
2,10
2,09
2,02
2,06
2,84
2,02
1,62
2,39
2,31
3,88
3,01
2,36
2,14
1,74
2,39
3,00
2,17
2,92
2,21
191
1,90

2,34

1,54
2,49
1,95
1,96
1,93
1,94
2,81
1,90
1,62
2,29
2,25
3,78
2,95
2,33
2,14
1,55
2,24
2,70
1,92
2,85
2,02
1,87
1,80

2,28

1,51
2,40
1,93
1,83
1,90
1,90
2,86
1,86
1,62
2,08
2,36
3,74
2,66
2,31
2,05
1,556
2,14
2,57
1,79
2,72
1,92
1,89
1,72

2,25

145
2,23
1,84
1,74
1,96
1,92
2,76
1,80
1,74
1,92
2,32
3,57
2,65
2,19
1,91
1,50
1,99
2,32
1,67
2,52
1,79
1,78
1,60

2,24

1,46
2,14
1,70
1,75
1,94
1,75
2,76
1,77
1,72
1,83
2,26
3,50
2,52
2,08
1,86
1,43
1,87
2,21
1,64
2,65
1,73
1,69
1,54

2,21

141
2,09
1,61
1,75
186
1,67
2,60
1,83
1,67
1,86
2,32
1,93
1,81
1,50
1,76
1,58
2,45
1,78
1,65
1,52

2,20

1,39
1,61
1,75
1,67
1,61
1,84

1,51
1,76

1,59
1,76
1,59
1,50

2,19

' Este indicador equivale a

la tasa bruta

de reproducciéon (R) dividida por la

proporcién de nacimientos femeninos, es decir, aproximadamente: S=

FuENTE: Population, nams. 4-5, 1978, p. 994, y nums. 4-5, 1979, p. 886.

0,489

’ M. FrReseL-Lozey, “Le colloque de Lille: la baisse de la fécondité. Limites et
opportunité d'une action des pouvoirs publics”, Population, nim. 6, noviembre-
diciembre, 1979, p. 1103.

133



1. AGUERO Y A. OLANO REY

Nos centraremos aqui en las teorias de enfoque méds demogrifico e his-
térico. Dentro de esta 4drea mds delimitada, podemos identificar tres tesis
o interpretaciones de la evolucién de la fecundidad a largo plazo: segin la
primera, se da una tendencia secular a la baja; para la segunda, la evolucién
de la fecundidad en los paises industriales estd sometida a fluctuaciones ci-
clicas; segin la tercera, la tltima fase de la transicién demogrifica estaria
también sometida a evolucién ciclica. Simplificando, podriamos decir que
estamos en presencia de dos tesis contrapuestas y una tercera integradora.

Para los defensores del modelo de la transicién demogrifica® y para mu-
chos otros autores que no se refieren explicitamente a ese modelo, la caida
actual de la fecundidad prolonga su tendencia secular a la baja. El concepto
de transicién demogrifica en sentido amplio, independientemente de dife-
rencias respecto a su periodizacién en tres o cuatro fases y de las caracterfs-
ticas atribuidas a su tdltima fase, designa el paso, en el transcurso de un
lapso méds o menos largo de tiempo, desde un régimen tradicional de equili-
brio demogréfico caracterizado por tasas de mortalidad y natalidad muy altas
e invariables, a un régimen moderno de equilibrio demogréfico caracterizado
por tasas de mortalidad y natalidad muy bajas y de nuevo invariables ®. Pues
bien, para los defensores de esta teoria demogrifica, la disminucién actual de
ia fecundidad anuncia la fase ltima de la transicién demogrifica, caracterizada
por una natalidad y una mortalidad estables, de intensidad minima, y en
consecuencia, un crecimiento demografico casi nulo. La objecién que habitual-
mente se formula frente a tal teoria es la subida de la natalidad (el célebre
baby-boom) después de la segunda guerra mundial. ¢Se trata simplemente
de un epifenémeno de una tendencia secular a la baja? ¢No se inscribe mds
bien en una linea de evolucién marcada por fluctuaciones ciclicas del creci-
miento demografico? .

Para una interpretacién de la evolucién de la fecundidad espafiola, en
términos de tendencia secular a la baja, segih la cual la caida actual engar-
zarfa con la tendencia decreciente que ciertamente se observa desde princi-
pios de siglo hasta la primera mitad de los afos cincuenta, el gran escollo
a superar y explicar es la subida de la fecundidad que perfila aparentemente
casi un ciclo completo con un ramal al alza desde la segunda mitad de los
afios cincuenta hasta 1964 y un ramal a la baja desde 1965 hasta la repen-
tina caida actual. .

Ahora bien, esta especie de oscilacién al alza confirmada por el andlisis
longitudinal en términos de descendencia final de las generaciones!, ¢seria

¢ Ch. F. WesToFF, “Matrimonio y fertilidad en los paises desarrollados”, Scien-
tific American Rew, edicién espafola, febrero 1979, pp. 6-13.

¢ J. C. Cuenars, “L’effet multiplicatif de la transition démographique”, Popu-
lation, nim. 6, noviembre-diciembre 1979, p. 1138.

1 M. FrReEseL-LozEy, o. ¢. En este articulo se inspiran los apartados siguientes
relativos a las tesis de Grauman y Easterlin.

A, S4Ez, o. c.
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un simple accidente histérico, o mds bien habria que interpretarlo como un
movimiento ciclico, dentro del nuevo régimen demogrifico al que habria ac-
cedido la poblacién espafiola a partir de la segunda mitad de los afios cin-
cuenta?

La segunda escuela citada arranca de las ideas de John Grauman. A él
se debe la idea de una relacién entre la fecundidad de los padres y la de
los hijos, que se traduciria en una relacién negativa. entre el efectivo de una
generacién y su fecundidad, a través de variables intermedias como la oferta
de trabajo, o la situacién econdmica relativa. En otros términos existe una
relacién entre fecundidad y mercado de trabajo: muy esquemdticamente, las
dificultades que encuentran las generaciones numerosas para entrar en el
mercado de trabajo les incitarian a reducir su fecundidad; las generaciones
siguientes, menos numerosas, al no conocer dificultades de empleo, adopta-
rian un comportamiento menos maltusiano que se traduciria en un aumento
de la fecundidad.

R. Eastetlin, retomando el modelo de J. Grauman, propone una formula-
cién que integra las aspiraciones y las necesidades de los individuos: éstas
estdn, segin él, ampliamente determinadas por las condiciones de vida que
han conocido las generaciones jévenes en sus familias de origen; en este
sentido, su propensién a procrear serd tanto mds fuerte cuanto mds compa-
rable o ventajosa sea su situacién respecto de las generaciones anteriores.
A esta formulacién econémica, Easterlin ha sustituido mds recientemente
una expresién méds demogrifica, proponiendo como indicador de las fluctua-
ciones de la fecundidad la relacién entre la poblacién masculina de 30-64 afios
y la poblacién masculina de 15-29 afios 2. Durante este segundo periodo de
edades no sélo se constituyen la mayor parte de los matrimonios y se produ-
cen la mayoria de los nacimientos de tales matrimonios, sino que también
es la edad de insercién en el mercado de trabajo. Asi, pues, un aumento
de la relacién entre los que tienen 35-64 afios y los que tienen 15-34 afios
—una disminucién de la relacién inversa 15-29 afios/30-64 afios— sugeriria
un mercado de trabajo poco saturado y, en consecuencia, un alza de la fe-
cundidad, e inversamente.

Aplicado a la evolucién demogrifica de los paises industrializados, el mo-
delo de Easterlin reviste aparentemente un buen valor explicativo, pues pone
de manifiesto, en efecto, un paralelismo entre la curva del indicador de es-
tructura por edades y la del indice transversal de fecundidad. Es decir, que
a una reparticién por edades desfavorable (en el sentido del modelo) corres-
ponderfa una fecundidad reducida, y viceversa. La caida de la fecundidad
actual no corresponderia, pues, a una caida secular, sino que se inscribiria
més bien en un movimiento de oscilaciones sucesivas, determinadas por va-

12 R, EASTERLIN y otros, “Demographic influences on Economic Stability: The
United States Experience”, Population and Development Review, marzo 1978, pa-
ginas 1-22.
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riaciones de las estructuras por edad, producidas a su vez por fluctuaciones
anteriores de la fecundidad.

A este respecto, dado que las proyecciones de poblacién anticipan una
mejora de la estructura por edades, segiin el modelo, en varios pafses: Es-
tados Unidos ?, Francia, Alemania, Inglaterra y Pais de Gales ™, en la prime-
ra mitad de los ochenta podria producirse una subida en la natalidad o, al
menos, una inversién de su tendencia a la baja actual.

CUADRO VI

Indice de estructura por edades
Varones 15-34
Varones 35-65

1900 ... ... ... ... .. ... 1,0429 1966 ... ... ... ... ... ... ... 08938
1910 ... ... ... ... ... ... ... 10618 1967 ... ... ... ... ... .. .. 08848
1920 ... ... ... .o o . L1197 1968 ... ... ... ... ... ... ... 08758
1930 ... ... ... ..o o L1941 1969 ... ... ... ... ... ... ... 0,8526
1940 ... ... ... ... ... ... ... L1363 1970 ... ... ... ... ... ... ... 08569
1950 ... ... ... ... ... .. ... L1302 1971 ... ... .. ... .. ... ... 08630
1960 ... ... ... ... ... ... ... 10003 1972 ... ... ... ... .. .. ... 08756
1961 ... ... ... ... ... ... ... 09797 1973 ... ... .o .. .. ... ... 08983
1962 ... ... ... ... ... .. ... 09597 1974 ... ... ... .. .. ... ... 08948
1963 ... ... ... ... ... ... ... 09403 1975 ... ... .. .. o ..o .. 0,909
1964 ... ... ... ... ... .. ..o 09214 1976 ... ... ... .. oo ... 0,9226
1965 ... ... ... ... ... ... ... 09030 1977 ... o oo o e o . 09269

Hasta 1960 la estructura por edades estd tomada de los Censos de poblacién.
A partir de 1961 los datos se han tomado de la publicacion “Poblacion, Actividad
y Ocupacién en Espafa (reconstruccién de las series histéricas 1960-1978)”. Minis-
terio de Economia, Madrid, 1979.

Para contrastar la hipGtesis de Easterlin en el caso espafiol, hemos toma-
do como indice de la estructura por edad la relacién entre los varones de 15
a 34 afios y los de 35 a 64 afios, por considerarse que la edad media al
contraer matrimonio en Espafia es mds elevada que en Estados Unidos.
En el cuadro VI se recoge la evolucién de esta relacién; hay que notar que
en las fechas anteriores a 1960 sélo se dispone de informacién sobre la
estructura por edades en los afios censales. La influencia de la fecundidad
sobre la estructura por edad, unos 15 6 20 afios mds tarde se observa cla-
ramente en nuestros datos, basta contrastar a este respecto el cuadro II y el
cuadro VI. En efecto, el indice de estructura es decreciente desde 1930

3 EASTERLIN, ibidem.
4 J. BouRcEoIs-PicHAT, “La baise actuelle de la fécondité en Europe s’inscrit-
elle dans le modéle de la transition démographique”, Population, num. 2, 1979.
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a 1969, como consecuencia de la caida de la fecundidad hasta los afios cin-
cuenta, crece en el periodo 1970-1973, resultado del crecimiento de la natali-
dad en el periodo 1954-1958 y aumenta de nuevo a partir de 1975, reflejan-
do el alza en la fecundidad de 1961 a 1964.

GRAFICO NUM. 6
Tasas de natalidad (190041979)
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Sin embargo, no existe correlacién entre la fecundidad actual y la estruc-
tura por edad actual durante el perfodo analizado 1960-1975. En otras pala-
bras, la tesis de Easterlin no se verifica en el caso espafiol, en particular
el descenso en la fecundidad a partir de 1964 se produce en un periodo en
que el nimero de jévenes relativo al de mayores de 35 afios es decreciente,
es decir, favorable y propenso a una mayor fecundidad segin la lgica del
modelo. El coeficiente de correlacién calculado entre la tasa de natalidad y el
indice de estructura por edad, ambas series estudiadas durante el periodo
1960-1975 es de 0,6639. Para el mismo periodo, el coeficiente de correla-
cién entre la tasa bruta de reproduccién y la estructura por edad es de
—0,3027 (la correlacién entre la tasa bruta de natalidad y la TBR es para
1960-1975 de 0,3887).
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El hecho de que en nuestro pais no se verifique la hipdtesis de Easter-
lin no descarta la posibilidad de una evolucién ciclica de la fecundidad sin
correlacién con el indice de estructura por edad. En realidad la observacién
del grifico 3 (TBR 22-79) sobre todo en el periodo 1954-1979, da pie para
hacer esta conjetura. Para contrastar esta hipltesis se ajusté una curva de
tendencia a la TBR y se calcularon las desviaciones con respecto a la misma
para estudiar la existencia del ciclo. La limitacién impuesta por el nimero
de observaciones de la serie (55 en la fecha en que se realizd el anilisis,
es decir, el perfodo 1922-1976), hizo inaplicables los programas estdndar
de andlisis de series (X-11, Never). La funcién de tendencia utilizada fue de
tipo exponencial, exactamente se ajusté la funcién K (1+r) en cada punto,
estimidndose los pardmetros K y r por el método de los minimos cuadrados
sobre un nimero prefijado de observaciones de fechas inmediatamente ante-
riores a la de referencia y a ella misma. El nimero de observaciones tomadas
para realizar la estimacién minimo-cuadratica se hizo variar de cinco a veinti-
cinco. En los gréficos 7.1 a 7.5 se han presentado los valores de r obtenidos
del ajuste sobre cinco, diez, quince, veinte y veinticinco observaciones, res-

GRAFICO NUM. 7.1

Tasa de crecimiento anual acumulativo media, estimada sobre intervalos
de cinco observaciones
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pectivamente. A partir de la férmula de tendencia ajustada, K (14-7), se
deduce que r representa la tasa de crecimiento anual acumulativa media del
perfiodo de cinco, diez, quince, veinte o veinticinco afios que finaliza en la
fecha que cortesponde en el eje de abscisas. La irregularidad de la serie
original se refleja en las fluctuaciones en el valor de » més acusadas légica-
mente cuanto menor es el perfodo sobre el que estd calculado. En este sen-
tido, los gréficos 7.4 y 7.5 muestran claramente que el decrecimiento de la
TBR en el periodo 1922-1941 es mucho mds pronunciado que el de los afios
posteriores a esa fecha, reflejindose este hecho en que r (tasa de crecimiento
medio anual acumulativa) es creciente en el grifico 7.4 desde 1942 a 1969
y el 7.5 desde 1946 a 1974 y positiva en el intervalo 1962-1969 y 1959-
1974, respectivamente.

GRAFICO NUM. 7.2

Tasa de crecimiento anual acumulativo media, estimada sobre intervalos
de diez observaciones
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Esta comprobacién pone de manifiesto que no se puede explicar la evo-
lucién de la fecundidad espafiola desde principios de siglo en términos de
una simple caida tendencial secular. Efectivamente, la evolucién de la fecun-
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didad en Espafia es decreciente desde 1900 hasta la primera mitad de los
afios cincuenta, medida en términos de descendencia final de las generacio-
nes P; dicha «disminucién secular anterior no habia sufrido ninguna altera-
cién incluso después de la guerra civil» '®. A través de indicadores transversa-
les (que son siempre reconstrucciones tedricas y artificiales) podriamos esta-
blecer una periodizacién diferente, pues la evolucién de la curva de la tasa
bruta de reproduccién, por ejemplo, es mucho mds accidentada.

El aumento de la fecundidad espafiola desde mitad de los afios cincuenta
hasta 1964 es relativamente importante, segin los indicadores transversales
y longitudinales, es decir, que la subida se tradujo en un aumento de la
intensidad del fenémeno: aumentd la descendencia final de las generaciones
afectadas.

GRAFICO NUM. 7.3

Tasa de crecimiento anual acumulativo media, estimada sobre intervalos
de quince observaciones
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5 A, SAEz, 0. c., grafico 1 y cuadro 1, pp. 1008-1009.
% Ibidem, p. 1012.

140



LA EVOLUCION RECIENTE DE LA FECUNDIDAD EN ESPANA

Como ya hemos repetido, la fecundidad espafiola baja suavemente desde
1965 y acelera su caida en los tltimos tres afios, en sincronia con los paises
occidentales. ¢Significarfa esta sincronia que a partir de la subida observada
desde la segunda mitad de los cincuenta, Espafia se habria incorporado a
esos ritmos profundos que rigen la dindmica de las poblaciones, en el régimen
demogrifico moderno de los paises industriales occidentales?

Intentando identificar algtin tipo de evolucién ciclica de la fecundidad
en este Gltimo periodo se describen en los grificos 8.1 y 8.2 las desviaciones
de la serie original de la tasa bruta de reproduccién respecto a la curva de
tendencia antes citada, K(14r), estimada sobre intervalos de 20 y 25 ob-
servaciones. No parece posible identificar ningdn ciclo.

GRAFICO NUM. 7.4

Tasa de crecimiento anual acumulativo media, estimada sobre intervalos
de veinte observaciones
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Aun conscientes de que no existe una causalidad directa de los deter-
minantes econémicos sobre la evolucién de la fecundidad, hemos intentado
verificar si existia en este tltimo perfodo alguna cotrelacién entre la fecun-
didad y la actividad econémica. En el grifico 9 se describe la evolucién del
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PIB desde 1955 a 1979. En la comparacién de este grifico con la tasa bruta
de reproduccién (grifico 3) se observa que durante el periodo 1955-1958, de
fecundidad creciente, se dan afios de decrecimiento del PIB; sin embargo,
la tasa bruta de reproduccién si parece acusar el impacto del plan de esta-
bilizacién en los afios siguientes y reacciona positivamente a la reactivacién
econémica de la primera mitad de los sesenta. La evolucién a la baja de la
fecundidad desde 1965, en plenc auge econémico, como en los demds paises
occidentales, demuestra una vez més la complejidad en la incidencia de las
variables econdmicas sobre la fecundidad. ¢Podria explicarse entonces la
caida de los tres dltimos afios porque una mayor posibilidad de control de la
natalidad harfa m4s sensible esta variable a las fluctuaciones econdémicas?

GRAFICO NUM. 7.5

Tasa de crecimiento anual acumulativo media, iestimada sobre intervalos
de veinticinco observaciones

-2.i+4

-84t

-{.2+
-1.5¢4

-1.8+

| !
{ !
! !
} |
| I
I 1
I !
! |
| I
I !
[ !
| !
| |
I |
| |
! |
I |
I |
! I
! ‘ f

1922 ) 1934 i Tsw

La tercera tesis enunciada introduce la hipétesis de evolucién ciclica de
la fecundidad dentro del modelo de la transicién demogtéfica. Siguiendo a
J. Grauman, J. Bourgeois-Pichat ' afirma que las ideas de un individuo res-

7 J. BOURGEOIS-PICHAT, 0. c.
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pecto a la procreacién se forman en la familia en que vive, de tal manera
que las personas que han nacido y se han desarrollado en pequefias familias
serfan mds propensas a tener una descendencia numerosa. Se ha observado,
en Francia, una correlacién entre la descendencia final de las generaciones
y la proporcién de personas de esas generaciones que habian nacido en peque-
fias familias. La subida de la natalidad observada hacia los afios cuarenta
coincidié con un aumento de la proporcién de individuos procedentes de
pequeiias familias y la caida de los quince dltimos afios ha comenzado cuando
esta proporcién ha disminuido. Los datos de Alemania Occidental, Inglaterra
y Estados Unidos confirman la observacién hecha en el caso francés.

GRAFICO NUM. 8.1

Desviaciones de la tasa bruta de reproduccién respecto a la linea de tendencia
K(14r) estimada sobre intervalos de veinte observaciones
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De hecho, la dltima fase del modelo de transicién demogrifica (baja fe-
cundidad constante compensando méds o menos una baja mortalidad también
constante) no se ha observado nunca, y pertenece todavia al campo de la
conjetura.
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Lo que se observa actualmente parece indicar que esta tltima fase no
serfa una fase de fecundidad constante, sino mds bien una sucesién de osci-
laciones producidas por las modificaciones en la estructura de las familias,
resultantes a su vez de variaciones de la fecundidad. Como en el caso de
Easterlin, la evolucién favorable de la estructura de las familias en los paises
occidentales citados permite anticipar un aumento de la fecundidad después
de 1980. Asi, pues, la evolucién de la fecundidad en los préximos afios cons-
tituird un test decisivo para este modelo.

Estd por realizar la aplicacién de dicho modelo al caso espafiol, tanto
para explicar la coyuntura actual de fecundidad como su evolucién futura.

GRAFICO NUM. 8.2

Desviacién de la tasa bruta de reproduccién respecto a la linea de tendencia
K(14rY estimada sobre intervalos de veinticinco observaciones
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GRAFICO NUM. 9

Evolucién de la produccion y la inversion en los dltimos veinticinco afios
Tasas de variacidn en pesetas constantes
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FuenteE: INE, “La Renta Nacional en 1978 y su distribucién”, Madrid, 1978, pag. 48.

IV. La natalidad espafiola a nivel provincial

Como dltimo intento para explicar la evolucién reciente de la fecundidad
en Espafia, hemos pretendido verificar, con los datos disponibles, si se
estarfa produciendo una homologacién en los comportamientos de procreacién
entre las regiones mds natalistas y las mds maltusianas, cuyo resultado final
serfa una caida en las tasas nacionales de fecundidad y natalidad.

A nivel provincial, el dnico indicador que ha sido posible utilizar es la
tasa bruta de natalidad (TBN). En el cuadro VII se describe la evolucién de
este indice en el perfodo 1960-1978 *. En el cuadro VIII se presenta, para
cada provincia, la diferencia entre la TBN de 1960 y la correspondiente
a 1978 y en el cuadro 9 se ha clasificado a las provincias segiin los resultados
obtenidos del cuadro 8. En el cuadro 10 se presenta el coeficiente de varia-
cién (desviacién tipica dividida por la tasa nacional) para cada una de las
fechas del periodo estudiado.

Antes de exponer las conclusiones que se detivan del estudio de la in-
formacién contenida en los cuadros 7 a 10, es necesario analizar la calidad

* Las diferencias que se observan en la TBN recogida en este cuadro 7, co-
rrespondiente al total nacional con la serie que se presenta en el cuadro 1, se
deben a que las sefias provinciales de la TBN no han sido corregidas para elimi~
nar la falta de homogeneidad que supone la nueva definicibn de nacido vivo
adoptada a partir de 1975, que incluye los muertos al nacer y los muertos antes
de las 24 horas. La TBN nacional sin corregir del cuadro 7 es mas adecuada para
su comparaciéon con las TBN provinciales, también sin corregir.
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CUADRO VII

Tasas de natalidad provinciales

Provincias 1960 1961 1962 1963 1964 1965 1966 1967

1. Alava ... ... 24,32 2232 2229 2288 2465 2526 2513 2526
2. Albacete ... 2295 2436 2396 23,76 2406 21,74 2156  21.18
3. Alicante 22,17 21,34 21,94 2281 2443 2333 2406 2432
4. Almeria 26,53 2435 2384 25714 2588 2509 2512 2435
5. Avila ... 18,36 19,28 19,11 17.90 17,00 15,89 14,76 14,25
6. Badajoz 21,61 22,21 21,79 20,91 2059 18,20 17,18 16,48
7. Baleares ... ... ... ... 1721 1699 17,73 1926 20,75 2069 2148 2229
8. Barcelona ... ... ... ... 2045 18,19 19,08 1996 2150 21,52 2171 22,22
9. Burgos ... ... ... ... ... 1894 19,37 1879 18,63 17.91 16,93 15,96 15,88
10. Caceres .. ... ... ... ... 22,29 2284 2257 2169 2105 19,00 18,10 16,70
11. Cadiz ... ... e 26,57 2596 2539 2594 27,11 2586 2519 25,60
12. Castelion ... ... ... ... 16,92 16,30 16,86 17,64 17,56 18,08 18,47 19,13
13. Ciudad Real ... ... . 24,08 2395 2220 2171 21,94 19,81 18,16 17.80
14, Coérdoba .. ... ... ... ... 2432 2403 2297 2341 2405 2147 2048 20,34
15. Corufia (La) ... ... . 17.89 18.16 17,60 17,68 17,72 17,25 17,28 17,35
16. Cuenca ... ... ... ... ... 2L16 21,31 20,18 19,24 17,85 16.10 15,16 14,59
17. Gerona ... ... ... ... ... 16,90 16,08 16,76 17,91 17,89 17,99 18,03 17,80
18. Granada . ... ... ... ... 2492 2605 2537 2538 2656 2474 23,70 2335
19. Guadalajara ... ... ... 1632 16,70 16,30 15,75 15,17 13,79 12,58 12,48
20. Guiptizcoa ... ... ... ... 2667 2366 2427 24,85 2566 2537 2440 2368
21. Huelva ... ... ... ... ... 2320 20,79 2003 2058 20,59 19,22 19,36 1991
22. Huesca ... ... ... ... ... 1534 15.61 15.38 14,87 14,76 1437 13,61 13.12
23. Jaén .. ... ... ... ... ... 2516 2592 2491 2528 2647 2352 20714 21,94
24. Lebén .. ... ... ... ... .. 2176 2135 2058 19,87 19,23 17,77 16,85 15,99
25. Lérida ... ... ... ... ... 1681 18,58 18,17 17,81 18,75 17,98 17,44 16,99
26. Logrofio .. ... ... ... ... 18,12 18,71 18,34 17,82 18,67 17,50 16,87 16,93
27. Lugo .. ... ... ... ... ... 1557 16,23 15,79 14,50 14,27 13,59 13,23 12,87
28. Madrid ... ... ... ... ... 2559 2205 23,13 2322 2480 24,58 2426 24,86
29. Malaga ... ... ... ... ... 20,30 2152 2148 23,18 2517 2395 23,86 2439
30. Murcia ... ... ... ... ... 2400 2342 2497 2617 2567 2501 24,68 24,775
31. Navarra .. ... ... ... ... 1981 20,04 1967 2042 20,72 2024 20,13 2034
32. Orense ... ... ... ... ... 1484 15,12 14,52 14,29 14,32 13,82 13,39 13,47
33. Oviedo ... ... ... ... ... 20,70 18,70 18,03 17,31 16,95 16,15 15,40 16,04
34. Palencia .. ... ... ... ... 19,85 20,51 19,86 18,65 15,50 16,97 15,63 14,85
35. Palmas (Las) ... ... . 2959 2928 2971 3028 3148 3081 2988 3045
36. Pontevedra .. ... ... ... 21,03 2152 20,83 2094 21,00 21,07 21,73 2194
37. Salamanca ... ... ... ... 20,83 20,72 20,41 20,12 19,30 18,23 17,44 17,28
38. S. C. de Tenerlfe . ... 2314 2366 23,63 2444 2517 2425 23,75 2341
39. Santander ... ... ... ... 2222 2093 2029 20,18 1974 1963 19,74 1980
40. Segovia ... ... ... ... ... 18,58 19,93 18,13 18,73 18,50 16,87 16,26 15,85
41. Sevilla ... ... ... ... ... 2396 2360 2362 2464 2582 2445 23,88 2425
42. Soria .. ... ... ... ... ... 1646 1629 1623 15,51 14,88 13,69 12,44 12,52
43, Tarragona ... ... ... ... 1637 16,89 18,19 18,03 19,48 19,38 20,55 20,69
44. Teruel ... ... ... ... ... 1552 16,01 15,87 1569 1478 13,84 12,98 12,16
45. Toledo ... . 19,23 20,03 19.60 19,04 18,26 16,81 15,72 15,55
46. Valencia .. ... ... ... ... 19,47 19,50 19,82 2050 21,83 2175 22,14 22,72
47, Valladolid ... ... ... ... 2231 2146 2112 2113 2116 21,14 21,12 2147
48. Vizecaya ... ... ... ... ... 2863 2367 2443 2499 2586 2509 2454 2400
49. Zamora ... ... ... ... ... 1850 18,93 18,35 17,10 17,04 15,32 14,23 14,13
50. Zaragoza ... ... ... ... 19,56 19,06 1959 19,24 20,03 18,99 19,02 19,12
Nacional .. ... ... ... ... 21,793 21,13 21,00 2132 2198 21,13 20,76 2091
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1968 1969 1970 1871 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978

21,01 20,84 2044 20,78 20,19 19,82 19,82 18,61 17,95 18,72 16,35
2242 22,83 2026 19,80 1958 19,26 19,31 19,95 19,80 17,32 18,18
2213 2208 21,33 21,17 2051 2095 21,19 18,61 20,31 19,61 18,09
2361 2325 21,58 2154 21,39 2122 2068 20,43 21,62 20,51 19,72
14,72 13,85 13,72 12,87 12,89 12,75 12,42 12,18 11,21 12,09 11,64
18,62 18,71 17,92 1760 1741 17,09 16,87 16,63 17,03 15,80 16,48
19,84 2033 1944 20,85 2051 20,70 20,53 18,40 17,46 17,02 15,82
20,73 2030 2038 20,60 20,58 2048 20,02 19,96 16,27 18,06 16,24
17,13 16,83 15,53 15,89 1560 15,65 15,87 15,84 17,31 15,57 14,72
18,35 17,43 16,15 1564 1534 1515 14,28 13,87 14,58 13,85 13,85
2546 2546 25,52 2504 2454 2395 24,25 23,711 24,26 23,34 22,19
17.27 16.50 15,78 16,48 1639 17,04 17,14 16,40 17,15 17.00 15,98
19.17 18,49 17,60 16,50 16,86 16,55 16,34 1597 16,13 15,30 15,55
2061 20,23 1969 19,05 1890 1844 18,67 18,62 19,02 17,69 17,76
17.67 17,24 17,20 17,45 17.94 17.80 18,22 18.12 17,95 17,09 16,83
16.88 15.65 14,61 13,70 13,00 13,29 12,82 12,21 12,74 12,55 11,97
16,26 16.47 16,31 16,82 16,77 16,62 17,20 16,88 16,84 17,58 16,52
2340 2262 20,87 2069 2009 1991 20,07 19,34 19,68 18,21 18,58
12,71 12,56 12,18 11,85 12,95 12,07 12,97 12,63 13,80 13,98 13,11
21,24 21,10 21,07 2041 2024 19,42 18,37 17,25 17,62 17,98 15,08
2095 2026 1940 1930 1939 18,86 19,12 1971 18,71 19,50 19,12
1196 12,21 11,60 11,51 1167 11,35 11,17 11,73 11,90 13,28 11,57
21,58 20,34 19,67 18,37 18,60 17,92 17,46 16,83 17,57 16,15 16,08
16,77 16,62 1568 1549 15,12 14,38 14,64 13.43 14,32 13,70 13,95
16,36 16,33 1594 1533 1536 1526 15,82 15,39 16,20 14,67 15,17
16,75 16,64 1595 16,18 16,28 16,16 16,42 16,88 17,17 15,73 16,31
13,28 12,92 12,73 1238 12,35 12,44 12,85 12,36 12,92 11,69 11,78
22,74 2265 2224 2252 2196 2142 2190 20,68 20,38 19,85 18,56
2323 2342 21,51 2185 21,77 22,08 22,07 21,15 20,92 20,20 19,66
2458 24,19 2343 2347 2333 2348 2424 22,08 22,16 21,48 21,39
19,41 19,59 18,32 1844 1785 1735 17,37 16,75 17,38 17,11 15,85
1366 1281 1225 12,04 11,93 11,65 12,54 11,91 12,27 10,64 10,95
16,01 16,19 15,75 16,52 16,51 16,16 16,82 16,03 16,69 15,67 14,64
15,44 14,81 1455 14,08 1360 13,65 13,32 13,23 13,91 13,30 14,20
2763 2790 2818 2789 2700 2644 2501 21,25 21,97 21,03 19,99
21,06 20,76 20,07 1969 1985 19,56 20,40 20,75 21,27 19,09 18,35
18,20 18,12 16,53 1644 15,63 1525 14,85 14,36 14,99 13,39 14,70
2137 2151 22,11 2250 21,17 2206 22,02 20,11 20,09 18,05 17,01
18,97 18,98 1842 1763 1764 17,99 17,84 18,25 18,77 17,80 17,48
15,87 1594 1560 1546 1519 1438 14,02 14,21 14,26 14,17 13,68
22,63 2235 2346 2358 2326 23,23 23,72 22,37 23,53 22,74 22,24
1247 1294 1174 11,73 11,55 11,00 11,04 10,45 11,25 12,12 10,78
17,70 18,09 16,87 1748 1759 1785 18,75 18,34 19,28 18,29 17,17
13,27 12,56 11,71 1094 10,97 1067 10,85 10,83 10,81 12,44 10,98
17,31 16,68 15,63 1525 1524 15,07 15,52 15,59 16,52 15,96 15,71
20,35 20,08 1915 19,00 19,14 13,10 19,80 19,46 19,48 19,19 18,60
21,06 20,97 1946 19,04 19,56 19,68 20,84 18,77 20,47 18,33 18,19
2146 20,87 2086 21,35 2089 2001 19,54 18,64 18,89 18,42 16,96
14,75 1455 13,53 13,28 12,57 12,23 11,80 12,09 12,51 12,46 12,10
17,66 17,36 16,75 17,04 17,27 16,76 16,86 17,06 16,79 15,63 14,99
20,22 20,00 19,50 1955 19,37 19,19 1943 18,64 18,47 18,05 17,21
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de los indicadores utilizados. Es sabido que la TBN no elimina el efecto de la
estructura por edad al incluir en el denominador los efectivos totales, no los
efectivos en edad fecunda. Por otra parte, respecto al cuadro 8, se tomaron
los valores de la TBN en 1960 y en 1978, a pesar de que el decrecimiento
en el tiempo de la TBN no es continuo, porque los valores mdximos de la
tasa no se producen en las mismas fechas en todas las provincias, lo que
introducia un elemento de arbitrariedad. La diferencia entre las tasas al
principio y al final del periodo tiene la ventaja de expresar un balance de lo
ocurrido en el mismo intervalo temporal para todas las provincias.

CUADRO VIII
Diferencia entre la TBN en 1960 y 1978

Alava ... ... oot e eee e e e 7,97 Logrofio ... ... ... ... .. . .. 1,81
Albacete ... ... ... ... ... .. 477 Lugo .. ... ... . .ol 3,79
Alicante ... ... ... ... ... .. ... 4,08 Madrid ... ... 7,03
Almerfa ... ... ... ... .o 6,81 Malaga ... ... ... ... .. .. .. 0,64
Avila ... ... ..o el 6,72 Murcia .. ... ... ..ol L L 2,61
Badajoz ... ... ... .o e e e 5,13 Navarra ... ... .. cor ver een oee 3,96
Baleares ... ... ... ... .. .. . 1,39 orense .. ... ... .. cei eee e el 3,89
Barcelona ... ... ... ... ... ... .. 4,21 Oviedo .. ... ... ... ... . . ... 6,06
BUrgos ... ... ... ceo s e eee e 422 Palencia ... ... ... ... ... ... .. 5,85
Caceres ... ... ... «ov ver e . 8,46 Las Palmas ... ... ... ... ... ... 9,60
Cadiz ... ... v cer eer aee e e 4,38 Pontevedra ... ... ... ... ... ... 2,68
Castellén ... ... ... ... .o .. . 0,93 Salamanca . ... ... ... .o weo e 6,13
Ciudad Real ... ... ... ... ... ... 8,54 Santa Cruz de Tenerife. ... ... 6,13
Coérdoba ... ... .o e e e s 6,56 Santander ... ... ... ... .. ... 4,74
La Corufia ... ... ... . o oo 1,06 Segovia ... ... ... ... o . 4,90
CUBNCA .. ... cor ver eee eer e e 9,19 Sevilla ... ... ... .. oo o 1,72
Gerona . ... ... .o see oeer e oaas 0,38 Soria ... ... ... ..ol 5,68
Granada ... ... ... ... oo e .en 6,34 Tarragona ... ... ... ... ... 0,80
Guadalajara .. ... ... .. ... ... 321 Teruel ... ... ... ... o oo L 4,55
Guiplizcoa ... ... ... ... ... .. 11,59 Toledo . ... ... ... ... o o . 3,52
Huelva .. ... ... .. oo or e oee 4,08 Valencia ... ... ... ... ... ... ... 0,87
Huesca .. ... ... .. cov ven ven o 3,71 Valladolid ... ... ... ... ... ... 412
Jaén ... ... ... ..o . 9,08 Vizeaya ... ... ... oo oo owee .o 1167
Ledén ... ... ... ool 7,81 Zamora ... ... .. eee eer oeee ean 6,40
Lérida .. ... ... ... v oov o e 1,64 ZAaragozZa ... ... ceo eee e en een 4,57

El coeficiente de variacién que se recoge en el cuadro X ha sido calcu-
lado sin ponderar las tasas provinciales por los efectivos en cada provincia.

Con todas las limitaciones impuestas por la calidad de la informacién
que se maneja, los resultados del cuadro X muestran que la dispersién de
las tasas provinciales respecto del promedio nacional sigue una evolucién
irregular en el tiempo; a partir de 1973 se detecta, sin embargo, un descenso
en el coeficiente de variacién que indica que las tasas de natalidad tienden
a reducir sus diferencias, apuntando hacia una mayor homogeneidad.
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De la observacién del cuadro IX se puede deducir la forma en que dicha
homogeneizacién se ha producido.

En efecto, Madrid y las tres provincias vascas, focos receptores de mi-
graciones, se sitlan entre las provincias cuya TBN estd por encima de la
media nacional (véase cuadro VII) y, al mismo tiempo, entre las provincias
cuya natalidad ha caido méds intensamente en el periodo estudiado (véase
cuadro IX). La adaptacién de los emigrados al régimen de fecundidad de las
zonas receptoras ha sido un factor a tener en cuenta en el descenso de la
natalidad a nivel nacional.

CUADRO IX
Clasificacién de las provincias segin la diferencia de la TBN en 1960 y 1978

Diferencia superior Alava, Guipuzcoa, Vizcaya.
a 7 puntos por mil Madrid
Cuenca, Ciudad Real Caceres, Ledn
Las Palmas
Jaén
Intervalo 7-5 Almeria, Granada, Cdrdoba
Avila, Badajoz, Palencia, Salamanca, Soria,
Zamora :
Oviedo

Santa Cruz de Tenerife

Intervalo 4,99-2 Cadiz, Huelva
Murcia, Albacete, Alicante
Navarra, Zaragoza, Huesca, Teruel
Orense, Lugo, Pontevedra
Guadalajara, Santander, Segovia, Toledo,
Valladolid, Burgos ’
Barcelona

Diferencia inferior Baleares
a 2 puntos por mil Castellén, Valencia
La Coruia
Gerona, Lérida, Tarragona
Logrofio
Sevilla, Milaga

También el fenémeno migratorio explica la caida en la TBN que se obser-
va en provincias como Cuenca, Ciudad Real, Cdceres, Leén y Jaén, provincias
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envejecidas en su estructura por edades al ser centros emisores de migra-
ciones.

Se observa también en el cuadro IX que en el intervalo 7-5 se sitian pro-
vincias como Almerfa, Granada y Cérdoba, con TBN superiores a la tasa
nacional, y también Avila, Badajoz, Palencia, Salamanca, Soria y Zamora,
todas ellas provincias con TBN por debajo de la media nacional.

La misma observacién puede hacerse si se estudian las provincias que en
el cuadro IX se sitdan en el intervalo 4.99-2.

De todo ello cabe deducir que durante el periodo de observacién, en su
conjunto, no se ha producido una disminucién sensible del comportamiento
de procreacién diferencial de las provincias y que el acercamiento que se
detecta entre las tasas de natalidad provinciales a partir de 1973 se explica,
sobre todo, por la interferencia del fenémeno migratorio, que ha provocado
un envejecimiento de las zonas emisoras de emigracién y un rejuvenecimiento
en las zonas receptoras, en las que parece haberse producido una adaptacién
posterior de los emigrados a las pautas de fecundidad del lugar de destino.

CUADRO X

Coeficiente de variacion interprovincial de la TBN 1960-1978
(Desviacién tipica dividida por la tasa nacional)

1960 ... ... .. .. .. ... 016725 1970 .. .. .. .. .. .. .. 018013
1961 ... ... ..o oo .o .. 015058 1971 .. ..ol ... 019344
1962 ... ... ... ... ... ... ... 0,14961 1972 ... ... .. ... .. ... .. 018837
1963 ... .o oo e e . 0,16477 1973 T 10296
1964 .. .. .. o oo .. 018162

1974 .. .. .. .. .. ... 019028
1965 ... ... .. .. .. .. ... 0,18844
1966 ... .. .. .. .. ... .. 0,19951 1975 o 0172
1967 .. oo oo e oo .. 0,20740 1976 .. .. o 01781
1968 ... ... ... ... . ... 0.17692 1977 ... .. .. ... 016531
1969 ... .. oo oo e oo .. 018144 1978 .. .. .. ... o.. 016607
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